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Prva cast spravy predklada zakladnu deskripciu a porovnanie nazorov a skisenosti Ziakov a Ziacok, ktoré
Statna Skolska inspekcia zaznamenala prostrednictvom rozsiahleho reprezentativneho monitorovania
v prvom polroku $k. roku 2024/2025. Monitorovanie vyuzivalo pilotne testovany Struktdrovany dotaznik,
ktory vypifali Ziaci a Ziacky 6smich roénikov zékladnych $kal, tercii osemroénych gymnazii, tretich
(predmaturitnych) roénikov strednych odbornych $kél a gymnazii. Ziskany datovy sdbor zahfiia odpovede
15 850 zZiakov a Ziacok a reprezentuje Ziactvo navstevujlce Skoly vo vSetkych krajoch Slovenska, vSetkych
velkostnych kategoriach obci a vSetkych typoch zriad'ovatelov.

Ciefom monitorovania bolo ziskat reprezentativny obraz o tom, ako uvedené vekové kategodrie Ziacok
a ziakov slovenskych kol vnimaju svoju situdciu v Skolskom prostredi, ¢i v hom prezivaju pohodu, prijatie
a povzbudzovanie od spoluziakov a spoluziacok a ucitelov a uciteliek’, alebo sa stretdvajd aj s javmi,
ktoré prezivaju ako nespravodlivost, ponizovanie ¢i izolaciu a sposobuijd im nepohodu a zniZovanie pocitu
bezpegia. Dal$im cielom bolo poznat spolotenské postoje a nazory Ziactva, ktoré mézu byt - ako na to
upozornuji mnohé zahranicné stidie a domace zistovania - priamo ¢i nepriamo formované aj ich
skasenostami v Skolskom prostredi.

Ziatky a Ziaci sa monitorovania zigastiovali vypiianim anonymného elektronického dotaznika. Dotaznik
neobsahoval Ziadne otazky oich rodine, socidlnej a ekonomickej situdcii domacnosti a s vynimkou
identifikacie veku a rodu sa zameriaval vyluéne na skdsenosti a pocity Ziactva ziskavané v prostredi Skoly
ana ich nazory na spolocenské témy. Detailnejsi obraz situdcie Ziactva v Skoldch liSiacich sa podfa
zriadovatela, velkosti sidla, vyucovacieho jazyka a kraja, preskimanie stvislosti medzi skiisenostami
a nazormi Ziactva a vysledky rozboru odpovedi na otvorené otazky dotaznika predloZime az v dalsich
Castiach spravy.

Zéakladnu deskripciu vysledkov monitorovania predstavujeme v ¢leneni do Styroch kapitol podla hlavnych
tematickych okruhov dotaznika. Poddvame ju formou komentarov k 56 tabulkam, ktoré informuju
o percentualnom rozloZeni odpovedi Ziactva zo zakladnych $kél, mladSieho a starSieho ziactva gymnazii
a ziactva strednych odbornych $kél. NajrozsiahlejSia je prva kapitola, ktora podava ramcovy obraz toho,
ako to vyzera s prezivanim pohody a bezpecia v skole, so vzajomnymi vztahmi medzi Ziactvom a vztahmi
medzi Ziactvom a ucitelmi a ucitelkami, Ci aako sd rozSirené pocity osamotenia, skdsenosti
s ponizovanim a ohrozovanim. Druhd kapitola sa venuje zisteniam o miere inkluzivnosti ziactva voci
v niecom ,odliSnym“ spoluziakom a spoluziackam, tretia prezentuje nazory ziactva tykajice sa
konzervativnych vyrokov o nizSich schopnostiach zien v réznych oblastiach Zivota a vacsej uzitoc¢nosti
vysokoskolského vzdelania pre muzov. Tabulky tejto Casti obsahuju aj rodové triedenie a ukazujd velmi
vysoké rozdiely medzi nazormi Ziakov a ziaCok. Zaverecna piata kapitola porovnava nazory ziactva
tykajice sa prinosu represivnych spdsobov spravovania spolocnosti a moznosti zaistovat poriadok
v spolocnosti ,zdola" aj s pouzitim nasilia.
Vseobecne mozno konstatovat, Ze Ziaci a Ziacky dsmeho rocnika zakladnych skél hodnotia mnohé stranky
Skolského Zivota negativnejsie ako ich vrstovnici a vrstovnicky z osemroc¢nych gymnazii a vo svojich
nazoroch sa javia aj menej inkluzivni. Nasleduje vyber niektorych zisteni monitorovania (pre Gplnejsi
pohl'ad odpordcame cCitat celt spravu):
= Takmer 19 % ziactva 6smich rocnikov zékladnych $kél aviac ako 15 % Ziactva strednych
odbornych $kol sa v Skole neciti ,nikdy” alebo len ,malokedy” dobre a bezpecne. Na hodinach

T Jazykovéd poznamka: Generické maskulinum v tejto sprave pouzivame len v citdcidch povodného znenia niektorych otazok
dotaznika Preferujeme oznacenia Ziak a ziacka, spoluziak a spoluziaCka a ucitel a ucitelka, ktoré nahradzujeme aj kolektivnym
tvarom Ziactvo, spoluziactvo a ucitel'stvo.



pocituje nervozitu, izkost a stres ,Casto” alebo ,takmer vZdy“ takmer 22 % Ziactva strednych
odbornych §kél a az 30,6 % mladSieho Ziactva gymnazii. Obavy zo zlych znamok aj vtedy, ked' st
dobre pripraveni, pocituje ,¢asto” alebo ,takmer vZdy“ viac ako 40 % Ziactva vSetkych druhov $kol,
Ziactvo tercii osemrocnych gymnazii v najvacsej miere.

Svoj triedny kolektiv ako dobru partiu, ktora drzi spolu ,Casto” a ,takmer vZdy” hodnotili vyrazne
tastejSie Ziaci a ziatky gymnézii ako Ziactvo zakladnych $kél. Ziaci a Ziatky gymnazii Castejsie
ako ziactvo zakladnych a strednych odbornych $kél odmietali tvrdenie, ze v ich triede sa kazdy
stard len o seba a neobzerd sa na druhych. Menej ako polovica ziactva v kazdom druhu $kél
oznacila ako patri¢nu charakteristiku svojej triedy tvrdenie ,vsetci spolu dobre vychddzame a
nikoho neodstrkujeme". Viac ako 20 % Ziakov v kazdom druhu §kél sa prihlasilo k tvrdeniu, ze maju
v triede spoluziakov, ktorym sa vacsina ostatnych vyhyba.

Pomerne rozsirené je preZivanie osamelosti v zmysle nemoznosti ndjst si v navstevovane;j triede
¢i Skole kamardta/kamardtku s podobnymi zaujmami, takito skisenost malo ,casto” a ,takmer
vZdy“ viac ako 20 % ziactva zakladnych $koél a 22 % Ziactva strednych odbornych $kol. Len tretina
Ziactva zakladnych a odbornych $kal tiez uvadza, Ze takdto skisenost nemalo ,nikdy”.
Pozitivnym zistenim monitorovania je, Ze tri Stvrtiny mladSich ziakov a Ziacok z osemroénych
gymnazii a ziakov a ziacok strednych odbornych $kol sa , nikdy"“ nestali tercom vysmechu pre svoj
vzhlad, znamky c¢i spésob rec¢i. Takéto ponizovanie nezazilo ,nikdy” az 83,6 % Ziactva
predmaturitnych rocnikov gymnazii. Medzi Ziactvom zakladnych $kol je vSak podiel Ziacok a
Ziakov bez takejto skdsenosti nizsi; medzi ziactvom zéakladnych Skél je naopak najvyssi podiel
(takmer 10 %) tych, ktori st teréom vysmechu ,Casto”.

Odpovede na otdzky zistujlice ako Casto sa ocitli Ziaci a Ziacky v situaciach, v ktorych sa stali
obetami psychicky ¢i fyzicky ublizujicich konani ukazuju, Ze najcastejsi spésob vzdjomného
ublizovania je ohovaranie. Len relativne maly podiel Ziakov a Ziacok vSetkych druhov $kol (15 %
- 20 %) uviedol, Ze ohovaranie nezazil ,nikdy”. Naopak, viac ako Stvrtina Ziactva zo vSetkych
druhov $kol pripusta, Ze terom ohovarania je ,Casto”. Omnoho zriedkavejSie Ziaci a Ziacky
uvadzali, ze zazili vyhrazanie alebo boli fyzicky napadnuti. Oba druhy Sikanovania ¢astejSie zaziva
Ziactvo zdkladnych skol a najmenej ¢asto ziactvo predmaturitnych ro¢nikov gymnazii. Az 14, 6 %
Ziactva zakladnych skél sa ,obcas” alebo ,Casto” stava tercom vyhrazania. Fyzické napadnutie
nezazilo ,nikdy” az 90 % Zziactva predmaturitnych rocnikov gymnazii, no len 67,8 % Ziactva
zakladnych 3kél. Ziactvo zakladnych $kél mé oproti Ziakom a Ziagkam inych druhov $kal vo vagsej
miere tato skusenost ,casto”.

V odpovedi na otazku zistujicu spravanie triedneho kolektivu v pripade neférového postupu
ucitela voCi spoluziakovi si viac ako 10 % ziactva v kazdom druhu $§kél vybralo odpoved
Jneférovych ucitelov u nds nemame”“. V odpovediach na tiuto otazku sa najsudrznejsie prejavuje
Ziactvo gymnazii a osobitne Ziactvo gymnazii veku 14 az 16 rokov, v najvacSej miere sa ,casto“a
,takmer vZdy“ postavi na obranu spoluziaka ¢i spoluziacky. Priblizne patina Ziactva z kazdého
druhu $kal (v pripade Ziactva zékladnych $kol takmer Stvrtina) odpovedala, Ze takéto prejavy
sudrznosti sa v ich triede nedeju ,nikdy“ alebo len ,malokedy”.

Vacsina ziactva vSetkych druhov $kél ,skor suhlasila® alebo ,urcite suhlasila”® s tvrdenim, ze
nesUhlasila viac ako Stvrtina Ziactva v kazdom druhu §kél (s vynimkou Ziactva predmaturitnych
roénikov gymnazii), no len priblizne 5 % Ziactva ,vobec nesthlasilo” s tymto tvrdenim.

Pozitivnym zistenim monitorovania je vysoky podiel Ziactva vSetkych druhov skél, ktori tvrdia, Ze
v $kole maju viac takych ucitel'ov, ktori vedia konflikty v triede riesit spravodlivo. Tvrdi to takmer
60 % Ziactva mladSich aj predmaturitnych rocnikov gymnazii. Kazdy desiaty Ziak Ci Ziacka
zakladnych §kal a strednych odbornych §kél vsak tvrdi, ze ,v Skole nie je taky ucitel”. V tychto



dvoch druhoch $kol si okolo 10 % Ziakov a Ziacok zvolilo moznost ,nechcem odpovedat”, ktorou
pravdepodobne zakryvali negativne hodnotenia.

V kazdom druhu $kol viac ako tretina Ziactva (na zakladnych $kolach az 50 %) odpovedala, Ze
ucitelia ,skér neocenuju” alebo ,vébec neocenuju” pred triedou ich schopnosti. Medzi Ziactvom
gymnazii mierne prevazujl Ziaci a ziacky so skiisenostou verejného ocenovania.

Ponizovanie (krik, zosmiesnovanie) od ucitelov pripusta (,skor ano” a ,urcite ano”) kazdy Stvrty
Ziak Ci ziaCka zakladnej Skoly a viac ako 20 % ich vrstovnikov a vrstovniCok z osemrocnych
gymnazii a ziactva tretich rocnikov strednych odbornych skél. V mierne men§om rozsahu ma tato
skusenost Ziactvo predmaturitnych rocnikov gymnazii.

Medzi Ziactvom je znacne rozSireny nézor, Ze ucitelia uprednostiuji niektorych Ziakov/Ziacky
pred inymi. K tomuto nazoru sa priklana (,skér dno“ a ,urcite 4no“) viac ako polovica Ziactva
zakladnych §kél, ich vrstovnikov z osemrocnych gymnazii a gymnazistov z predmaturitnych
roénikov.

V moznostiach Ziactva réznych druhov $kél podielat sa na skolskej demokracii nie st vyraznejsie
rozdiely. Viac ako 60 % ziakov vSetkych skol ,skdr” alebo ,uréite” suhlasi s tym, ze maju tuto
moznost. Ziactvo zakladnych $kol v porovnani s vrstovnikmi a vrstovnickami z gymnazii
vyznamne CastejSie odpoveda, Ze im ucitelia ,vobec” neumoznuji diskutovat na hodinach. Podiel
Ziactva zakladnych $kol, ktori odpovedali, Ze mozu (,skér dno” a,urcite dno“) na hodinach
diskutovat, je tiez nizsi ako podiel Ziactva rovnakého veku z gymnazii (47 % verzus 64,7 %). Medzi
Ziactvom strednych odbornych $kél a ich vrstovnikmi z gymnazii si v moZnosti diskusie na hodine
len malé rozdiely.

V odpovediach na otazky tykajiice sa inkluzivnych postojov voci v niecom odliSnym spoluziakom
¢i spoluziackam (na hypotetickom priklade spoloéného ubytovania pocas Skolského vyletu)
Ziactvo gymnazii prejavovalo inkluzivnost vo vyrazne vacsej miere ako Ziactvo zdkladnych
a strednych $kél a vjznamne menej &asto volilo moznost ,nechcem odpovedat®. Ziactvo véetkych
skol si do velkej miery osvojilo normu, Ze ina farba pleti nemoze byt a priori dovodom odmietania
a vyClenovania ¢loveka a prejavilo aj vysoku mieru blizkosti voci spoluziakom a spoluziackam,
ktori su ,viditelne chudobni“. Prijatelnost spolo¢ného ubytovania vyrazne klesla v pripade
spoluziacky Ci spoluziaka s fyzickym postihnutim, individudlne zaclenym, vyznavajdcim islam
atiez v pripade spolocného ubytovania so spoluziackou Ci spoluziakom rémskeho pdvodu.
Spolo¢né ubytovanie so spoluziakom ¢&i spoluziackou rémskeho povodu sice ,vébec
neprekdza“ alebo ,skor neprekdza” viac ako 60 % Ziactva vSetkych druhov $kdl (a viac ako 70 %
Ziactva gymnazii), no viac ako 20 % Ziactvu vo vSetkych druhoch §kél by spolocné ubytovanie
s romskym spoluziakom ¢i spoluziackou ,skor” alebo ,urcite” prekazalo.

Monitorovanie zaznamenalo velmi vyrazné avyznamné rozdiely v suhlasoch anesuhlasoch
dievcat a chlapcov zo vSetkych druhov $kdl tykajlcich sa tvrdeni o niZsich schopnostiach Zien
v oblastiach ako riadenie firmy a politické liderstvo a o mensej uzitocnosti vysokoskolského
vzdelania pre Zeny. Vysoké podiely chlapcov suhlasiacich s tymito vyrokmi si aj vzhfadom na
zistenia zahraniCnych $tddii o sdvislostiach medzi prezivanim degradacie muzskej ,prevahy”
a inklinaciou ku krajne konzervativnym postojom zaslizia viac pozornosti.

V zévereCnej kapitole prvej Casti spravy predstavujeme nazory ziactva na prinos represivnych, fudské
prava a demokratické principy spochybnujdcich spésobov rieSenia niektorych spolocenskych problémov
a tiez na prijatelnost presadzovania poriadku ,zdola” aj s pouzitim nésilia. S ohfadom na néro¢nost tém
bola medzi odpovede zaradend aj moznost ,neviem”.

Zistenia ukazuju, ze ziactvo v§etkych druhov §kol v urcCitej, a nie zanedbatelnej miere, akceptuje represivne
a vylucujuce postupy spravovania spolo¢nosti ako spdsob zaistenia lepSieho zivota na Slovensku.



= Najvy$Siu mieru akceptacie malo udelovanie doZivotného vazenia za vrazdu: ,uplne” a ,skor”
suhlasila s dozivotim ako vyluénym trestom viac ako polovica ziactva vSetkych druhov §kal.
S trvalym vylicenim zo spolocnosti (s dozivotnym trestom) za opakované kradeze a podvody
suhlasila ,skér” alebo ,uplne” tretina Ziactva vSetkych druhov $kél. O nie¢o mensiu podporu a
vyraznejSi rozdiel v odpovediach Ziactva zakladnych aodbornych §kél aziactva gymnazii
zaznamenalo monitorovanie pri nazore ,Na Slovensku by sa Zilo lepsie, keby sem nemohli
prichddzat migranti z Afriky a Azie". S tymto tvrdenim ,skér” alebo ,dplne” sthlasi 28,3 % Ziactva
zakladnych Skol a22 % ich vrstovnikov z osemroc¢nych gymnazii, 35,4 % Ziactva strednych
odbornych skol a 23 % Ziactva predmaturitnych ro¢nikov gymnazii. V nédzoroch na trvalé vylucenie
dusevne chorych ludi zo spolocnosti ako cestu zlepSenia Zivota na Slovensku sa podiely ,skér”
alebo ,tplne” stihlasiacich Ziakov a ziaGok vSetkych druhov $kol opat priblizuju.

— Ziactvo z osemroénych gymnazii v porovnani s vrstovnikmi a vrstovnickami zo zakladnych $kal
vo vyznamne vy$Sej miere ,skor” alebo ,uplne” suhlasi s obmedzovanim pristupu ludi s nizkym
vzdelanim k verejnym funkcidam (31,3 % verzus 21,3 %). V podobne vysokej miere sa k tejto
metdde zlepSovania Zivota na Slovensku priklana aj Ziactvo predmaturitnych ro¢nikov gymnazii.

Za najvypovednejsi ukazovatel sklonu podporovat extrémistické rieSenia udrziavania poriadku
v spolo¢nosti mozno pokladat suhlasy s tvrdenim ,Ak stat nevie zaistit poriadok, mali by to urobit ludia
sami, hoci s pouZitim nasilia“.

Aj ked v odpovediach Ziactva prevazovali nesuhlasy s tymto spdsobom zlepSovania Zivota na Slovensku,
podiel chlapcov, ktori s tvrdenim ,skér” alebo , uplne” suhlasili, bol na v§etkych typoch skl vys$si ako 20 %
(na strednych odbornych $koldch viac ako 35 %). Podiel Ziakov a ZiaCok, ktori sa nevedeli (alebo nechceli)
vyjadrit k tvrdeniu o moznosti nereSpektovat monopol S$tidtu na pouzitie nasilia, bol tiez vysoky:
na zakladnych skolach 25 %, v predmaturitnych rocnikoch gymnazii 9 %. Aj toto zistenie by sa mohlo stat
podnetom k doslednejsim diskusiam o demokracii a demokratickych sposoboch spravovania spolocnosti
pri vyuéovani prislusnych predmetov.



V tejto sprave podavame zakladny popis a porovnanie nazorov a skdsenosti ziakov a Ziacok, ktoré Statna
Skolska inSpekcia zaznamenala prostrednictvom rozsiahleho reprezentativneho monitorovania na skolach
Slovenska realizovaného v prvom polroku $k. roku 2024/2025. Monitorovanie vyuzivalo pilotne testovany
$truktdrovany dotaznik, ktory vypifiali Ziaci a Ziacky 6smich roénikoch zakladnych kol (5781 Ziactva),
tercii osemrocénych gymnazii (1951 Ziactva), tretich (predmaturitnych) roénikov strednych odbornych §kol
(8112 Ziactva) a gymnazii (366 Ziactva). Ziskané datové sdbory zahffiaji odpovede 15 850 Ziakov a Ziacok
a reprezentuju ziactvo navs$tevujdce Skoly vo vSetkych krajoch Slovenska, velkostnych kategériach obci a
vSetkych typoch zriadovatelov. BlizSie informacie o parametroch stborov aevidencii oich vysokej
reprezentativnosti uvadza metodologicka priloha spravy.

Ciefom monitorovania bolo ziskat reprezentativny obraz o tom, ako uvedené vekové kategdrie Ziacok
a ziakov slovenskych kol vnimaju svoju situdciu v Skolskom prostredi, ¢i v hom prezivaju pohodu, prijatie
a povzbudzovanie od spoluziakov a spoluziacok, ucitelov a uciteliek alebo sa stretavaju aj s javmi, ktoré
prezivajl ako nespravodlivost, poniZovanie Ci izolaciu a sposobujt im nepohodu a znizuji pocit bezpecia.
Dalsim cielom bolo poznanie postojov a nézorov Ziactva, ktoré mozu byt - ako na to upozorfiuji mnohé
zahranicné studie a domace analyzy? - priamo Ci nepriamo formované aj ich skiisenostami v Skolskom
prostredi.

Ziatky a Ziaci sa monitorovania zdéastiiovali vypliiianim anonymného elektronického dotaznika. Dotaznik
neobsahoval ziadne otazky oich rodine, socidlnej aekonomickej situdcii domacnosti. Okrem
identifikatorov Skoly (druh §koly, kraj, typ obce, druh zriadovatela a jazyk vyu€ovania) boli ich jedinymi
identifikdtormi vek a rod.

Struktdrovanie dotaznika sa opieralo o predpoklad, Ze pre prezivanie pohody a bezpeéia Ziactva v $kole
st vyznamné konkrétne druhy skisenosti a vztahy (situacia Ziakov a Ziacok v triednom kolektive, ich
vztahy s ucitelmi, prezivanie vzdelavacieho procesu, pocity izolacie ¢i strachu), ktoré mozu viest aj
k podpore urCitych nazorov na celospolocenské otazky. Predpoklad a podkladovi koncepciu
monitorovania znazornuje schéma ¢. 1.

Dotaznik ako hlavny nastroj monitorovania sme Struktdrovali tak, aby umoznil napifiat jeho ciel -
zmapovat pocity a skdsenosti Ziactva vo formativnom vekovom obdobi v slovenskom $kolstve
a zodpovedat na nasledujuce otazky:

1) Ako Ziaci a ZiaCky preZivaji pohodu a bezpecie v réznych druhoch $kél?

2) Ako Ziaci a Ziacky vnimaji svoj triedny kolektiv, jeho podporu a sidrZnost? Stdvaju sa teréom
poniZovania, preZivaju ohrozenie od spoluZiakov?

3) Ako Ziaci a Ziaky vnimaji samotny vzdeldvaci proces a ako vnimaju spravodlivost a podporu
ucitelov?

4) Aki inkluzivni (prijimajici) su Ziaci a Ziacky voci ,odliSnym* spoluZiakom ?

5) Aké ndzory maji Ziaci aZiaCky one/rovnych schopnostiach muZov aZien aaké su
ich predstavy o moznosti dosahovat zlepsenie Zivota na Slovensku represivnymi Ci
vyluéujacimi metddami spravovania verejnych veci?

2 Napr. Kimmel (2018), Nussbaum (2019) a na zaklade rozsiahleho prehl'adu zahranicnej literatiry aj Madro a kol. (2025) sa
zhodujy, Ze prezivanie izolacie, nespravodlivosti a poniZenia (v tom aj poniZenia pre spochybiiovanie ¢i degradovanie vyznamu
muzov a ,chlapskosti” v spolocnosti) patria ku kI'tiCovym faktorom pritazlivosti extrémizmu a krajne pravicovych nazorov na
spravovanie spolo¢nosti.



Schéma 1 Predpokladané sivislosti negativnych vztahov a skisenosti v skolskom prostredi a ich efekty
na prezivanie pohody a bezpecia v Skole a ich efekty na nazory na spolocenské témy

Vztahy s dalsimi
zamestnancami
skoly

Vztahy s ucitelmi

Vztahy so Ziakmi

z inych tried

N \ e
“ b nespravodlivost

ponizenie,
) i e strach
Vztahyvtriede |-

Slabnice/chybajiice Nézory na represivne

pocity pohody a [udské prava obmedzujlice
izol4cia a bezpetia v Skole riadenie spolocenského

Zivota, podcenovanie Zien

Této Cast spravy ma deskriptivny charakter, prinasa len popis zisteného stavu v jednotlivych oblastiach
skusenosti anazorov Ziactva. Data boli spracované v programe SPSS. Analyza otvorenych otazok
(dotaznik obsahoval aj dve otvorené otdzky na hodnotenie pozitiv a negativ Skoly, ktorl Ziak ¢i Ziacka
navstevuje a moznost Specifikovat vztahy v triednom kolektive inak nez volbou pondknutych odpovedi)
a stvislosti medzi skiisenostami a nézormi Ziakov bude predloZena Statnej $kolskej in$pekcii neskor.

Sprava je rozclenena do Styroch kapitol. NajrozsiahlejSia je prva kapitola, ktord ma niekolko casti
a mapuje pocity a sklisenosti Ziactva suvisiace s prezivanim pohody a bezpecia v Skole, vratane vztahov
v triednom kolektive, zazitkov ponizovania a ohrozovania inymi ziakmi Ci ZiaCkami, preZivania stresu Ci
strachu zo sktsania a hodnotenia vztahov s uéitel'stvom a d'al$Simi zamestnancami skoly. Druhd kapitola
priblizuje mieru inkluzivnosti vztahov k ,odliSnym*“ spoluziakom ¢i spoluziackam, ktor(i sme zistovali
prostrednictvom modelovej situacie spolo¢ného ubytovania pocas Skolského vyletu a suvisiacich pocitov
Ziakov a Ziacok. Tretia kapitola predstavuje nazory ziakov a Ziacok na ne/rovné schopnosti muzov a Zien
a Stvrtd kapitola poddva obraz o miere ich akceptovania represivnych a izolacionistickych (vyluéujdcich)
postupov spravovania spolo¢nosti.

Zistenia podavame v podobe tabuliek, ktoré umoZiuju porovnavat percentové rozloZenie odpovedi
ziactva 6smich rocnikov zékladnych $kél a tercii osemroénych gymndzii (14 - 16-ro€ni Ziaci a Ziacky)
a ziactva predmaturitnych rocnikov strednych odbornych $kél a gymnazii (17 - 19-rocni Ziaci a Ziacky).
Vzhladom na znacny objem Udajov tu neuvddzame porovnania nazorov a skusenosti podla $kél liSiacich
sa zriadovatelom, velkostou Skoly ¢i sidlom v kraji, ¢i type obce. Niektoré zistenia prezentujeme v zaujme
prehl'adnosti vo formate tabuliek, ktory znizuje pocet stupnov Skal spajanim viacerych stupiov kladnych
(,skor dno” a ,urcite 4no”) a zapornych hodnoteni (,skor nie” a ,urcite nie”).

V tretej a $tvrtej kapitole dopiiame zakladné porovnavanie v jednotlivych druhoch $kol aj o rodové
triedenie. Vyrazné rozdiely v odpovediach ziaCok a Ziakov vSetkych druhov $kél v odpovediach najma na
otazky tykajuce sa rovnakych schopnosti a uplatnenia muzov azien atiez na otdzky tykajice sa
represivnych sposobov spravovania spolocnosti patria medzi vyznamné zistenia tohto monitorovania.
Tieto a dalSie zistenia otvaraja dalSie otazky, na ktoré nie je mozné podat odpovede v predkladanej prvej
Casti spravy. Pokusime sa ich formulovat v dalSich ¢astiach. Analytické moznosti podat ich vycerpavajlice
objasnenie su vSak prirodzene ohrani¢ené predmetom monitorovania, ktorym boli vyhradne skdsenosti



a nazory tykajuce sa Skolského prostredia, a mimo jeho zaberu zostaval rozsiahly priestor mimoskolskych
skusenosti Ziakov a ZiaCok.

V tejto kapitole predstavujeme zistenia, ako Ziaci a Ziacky Styroch druhov $kél vSeobecne hodnotia pohodu
a bezpecCie, aké konkrétne prejavy podpory, sudrznosti, uznania ¢i ponizovania, izolacie, ohrozenia
a nespravodlivosti zaZivaji vo vztahoch so spoluziackami a spoluziakmi, ucitelstvom a dal$imi
pracovnickami a pracovnikmi $koly. Pre svoju rozsiahlost a rozmanité okruhy ju rozdelujeme na Sest casti
podla oblasti, ktoré schéma ¢. 1 znazorfiuje ako vzdjomne suvisiace. V prvej Casti kapitoly uvadzame
odpovede Ziactva na otazky tykajlce sa zov§eobecriujlcich hodnoteni Ziakov a ziacok so zretelom na ich
pocity pohody a bezpecia v Skole a pocity, ktoré maju pri stretavani sa stymi, ktori spoluvytvéraju
atmosféru Skoly. V dalSich Castiach tejto kapitoly priblizujeme skidsenosti a pocity zZiakov spojené
s roznymi oblastami, aktérmi a strankami Zivota $koly, ktoré mozu vplyvat na celkové pocity spojené so
Skolskym prostredim a hodnotenim jeho pohody a bezpecia. Su to odpovede na otazky o sudrznosti
triedneho kolektivu, otazky o prezivanom strese a obavach pocas vyucby, otazky o pocitoch osamelosti,
o skisenostiach Ziactva s poniZovanim a ohrozovanim od (spolu)ziakov a spolu(Ziaéok) $koly. Prvi
kapitolu uzatvdra cast venovana vztahom Ziactva s ucitelmi a ucitelkami a dalSim zamestnanectvom
Skoly, posudzovaniu ich tolerantnosti, férovosti a blizkosti.

Tato Cast otvarame odpovedami na najvSeobecnejSiu otazku monitorovacieho dotaznika tykajlcu sa
hodnotenia pohody a bezpecia v Skole. Predstavuje ich tabulka ¢. 1. Ukazuje, Ze pocit bezpecia a pohody
v skole mad ,velmi éasto” viac ako polovica Ziactva tercii osemroénych gymnazii (8rG 14-16 r.)
a predmaturitnych roénikov gymnazii (G 17-19 r.). Ich vrstovnici a vrstovnicky zo zakladnych $kél (ZS 14-
16 r.) &i strednych odbornych $kol (SOS 17-19 r.) uvadzali ,velmi Gasty” pocit pohody a bezpetia
vo vyznamne mensej miere. Ak ale zratame odpovede ,velmi ¢asto” a ,obcas™, ziskame vcelku potesujdci
obraz, ze Skolu ako pohodovy a bezpecny priestor vnima prevazna vacsina Ziactva, viac ako 80 % ziactva
zakladnych a strednych odbornych $kél a 90 % mladsSieho aj starsieho Ziactva gymnazii.

Tabulkac. 1 V skole sa citim dobre a bezpecne

Ziactvo zo $kol Nikdy Malokedy Obcas Vel'mi casto
ZS 14-16r. 54 % 13,4 % 40,9 % 40,3 %
8rG 14-16r. 33% 7.4 % 373% 52,1 %
S0S 17-19r. 4,9 % 10,5 % 37,8 % 46,8 %
G 17-19r. 22% 5,5 % 35,5 % 56,8 %

V tabulke €. 1 v3ak vidime aj to, Ze takmer 19 % Ziakov a ziacok zakladnych $kél (ZS 14-16 r.) a viac ako
15 % Ziactva strednych odbornych $kél (SOS 17-19 r.) sa v $kole dobre a bezpeéne neciti ,nikdy” alebo
len ,mélokedy”. Nedostatok Ci zriedkavost pohody a bezpecia v Skole preziva necelych 11 % Ziakov

ev v

pocit pohody a bezpecia v skole chyba alebo ho zaZivaja len malokedy.

VSeobecné pozitivne hodnotenie bezpecia a pohody v Skole sa nemusi premietat do kazdodennych
prijemnych pocitov pri vstupe do Skoly, triedy Ci pri stretavani ucitelov a ucCiteliek, ¢i ziactva z inych tried.

% Predpokladéme, 7e u? z umiestnenia na $kale Ziactvo prisudzovalo vjrazu ,obdas" vaésiu dastost ako vyrazu ,mélokedy”, a
preto je mozné tieto odpovede opatrne interpretovat ako ,skor pozitivne".
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Pocity pohody abezpeCia prindsa aj obvyklé fungovanie, samozrejmost platnosti pravidiel
a predvidatelnost spravania inych. Tieto véedné a samozrejmé veci sprevadzaji obvykle neutrélne pocity.

Tabulka €. 2 informuje o pomerne vysokom podiele neutralnych pocitov pri vstupe do skoly u Ziactva
vSetkych druhov $kol. Vysoky je aj podiel ambivalentnych pocitov (,raz tak, raz inak”), ktory suvisi s aj
s typmi oCakavanych udalosti ako st napr. pisomné ¢i Ustne skdSanie. Rozdiely v obvyklych pocitoch pri
vstupe do Skoly medzi ziakmi roznych druhov $kél nie st vyrazné. Priblizne kazdy desiaty Ziak v kazdom
druhu Skoly ma pri vstupe do skoly , skér neprijemny* pocit.

Tabulka ¢. 2 Ked' vstupujem do Skoly, obvykle sa citim

Ziactvo zo $kol Skor prijemne Neutrdlne Raz tak, raz inak Skor neprijemne
ZS 14-16r. 13,0 % 38,9 % 387 % 9,4 %
8rG 14-16r. 14,5 % 42,0 % 337 % 9,7 %
S0S 17-19r. 12,7 % 419 % 36,2 % 92 %
G 17-19r. 18,3 % 39,6 % 32,0 % 10,1 %

Tabulky €. 3a, 3b a 3¢ informuju o obvyklych pocitoch, ktoré ziacky a ziaci maju pri stretavani ucitel'stva
a dalSich zamestnancov a zamestnankyn Skoly. NajvysSie podiely ,prijemnych”a ,skér prijemnych”
pocitov ma ziactvo pri stretavani ucitelov a uciteliek, ktori ich ucia, atiez pri stretdvani Skolskych
psycholégov a psychologiciek a pedagogickych asistentov a asistentiek.

Ambivalentné pocity ,raz tak, raz inak” a,skér neprijemné” a ,neprijemné" pocity maju Ziaci a ziaCky
najcastejSie pri stretdvani ucitel'stva, ktoré ich uci. ,Neutrdlne” pocity vysoko prevladaju pri stretdvani
ucitel'stva, ktoré ziakov a ZiaCky neuci, a pri stretavani dalSich zamestnancov a zamestnankyn Skoly.
Ziactvo zakladnych $kal mé pri tychto stretnutiach ,skor nepriemné” pocity Eastejsie ako Ziactvo
ostatnych druhov skél.

Tabul'ka ¢.3a Ked' v Skole stretavam v Skole ucitel'ov, ktori nas ucia, obvykle sa citim

Ziactvo zo $kol Prijemne a skor Neutralne Raz tak, raz inak Skor neprijemne a
prijemne neprijemne

ZS 14-16r. 27,3 % 36,2% 26,6 % 9,9 %

8rG 14-16r. 349 % 31.2% 26,6 % 7,3 %

S0S 17-19r. 335% 327 % 26,6 % 7.2 %

G 1719r. 39,1% 30,1% 24,3 % 6,5 %

Tabulka ¢.3b Ked' v Skole stretavam v Skole ucitel'ov, ktori nas neucia, obvykle sa citim

Ziactvo zo $kol Skor Neutrdlne Raz tak, raz inak Skor neprijemne
prijemne

ZS 1416r. 19,9 % 63,5 % 12,0 % 47 %

8rG 14-16r. 15,3 % 741 % 7.2 % 34%

S0$ 17-19r. 17,9 % 71,9 % 7.2 % 2,9 %

G 17-19r. 14,5 % 77,3 % 5,5 % 2,7 %



Tabulka c. 3¢ Ked' v skole stretavam inych zamestnancov, ktori nas neucia - Skolského psycholdga,
pedagogickych asistentov a podobne - obvykle sa citim

Ziactvo zo $kol Skor Neutralne Raz tak, raz Skor V skole nie su
prijemne inak neprijemne takito zamestnanci

ZS 14-16r. 30,1% 55,3 % 8,7 % 47 % 1,2 %

8rG 14-16r. 27,5% 63,0 % 4,5% 23% 28 %

S0S 17-19r. 27,4 % 61,3 % 5,5 % 29 % 29 %

G 17-19r. 28,4 % 65,6 % 2,5% 1,6 % 1,9 %

Vstup do triedy, ktoru Ziaci a Ziacky navstevuju, sa pre viac ako polovicu Ziactva vSetkych druhov skol
a rocnikov spaja s ,prijemnymi* alebo , skor prijemnymi*“ pocitmi (Tabul'ka €. 4), no u Ziactva gymnazii sa
spaja s ,prijemnymi“ pocitmi vyznamne castejSie. Podiel tych, ktori maju pri vstupe do triedy ,skér
neprijemné“ alebo ,neprijemné” pocity je medzi ziactvom vSetkych druhov $kél je takmer identicky. Tento
podiel (=10 %) je blizky zistenému podielu,, skér nepriiemnych” pocitov , ktoré majd Ziaci a Ziacky pri vstupe
do Skoly.

Tabulka c. 4 Ked' vstupujem do nasej triedy, obvykle sa citim

Ziactvo zo $kol Skor prijemne a prijemne Raz tak, raz inak Skor neprijemne a
neprijemne

Z§ 1416r. S1,2% 39,3 % 9,6 %

8G 14-16T. 99,9 % 30,6 % 9,5%

$08 17-19r. 52,3 % 38,1 % 9,6 %

G 17-19r. 63,9 % 29,5 % 6,6 %

Pocit bezpecia a pohody spoluvytvaraju aj skisenosti so Ziakmi z inych tried Skoly. V tabulke €. 5 vidime,
ze medzi ziakmi vSetkych druhov $kdl dominuju ,neutralne” pocity, a to eSte vo vyraznejSej miere ako pri
vstupe do Skoly. Druhé najpocetnejSie pri stretavani Ziactva zinych tried si ,prijemné” alebo ,skor

prijemné” pocity. Ziactvo strednych odbornych $kal mé vsak ,prijemné“a ,skér priiemné” pocity vo vyrazne
nizSej miere ako ziactvo inych druhov skél.

Tabulka ¢. 5 Ked' stretavam v skole ziakov z inych tried, obvykle sa citim

Ziactvo zo $kol Prijemne a skor Neutralne Raz tak, raz Skor neprijemne
prijemne inak a neprijemne

ZS 14-16r. 359 % 40,5 % 15,6 % 8,1%

8rG 14-16r. 378 % 43,7 % 12,8 % 5,6 %

S0S 17-19+. 27,0 % 50,3 % 14,0 % 8,6 %

G 17-19r. 40,7 % 43,7 % 12,0 % 3,6%
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1.2 POHODA/NEPOHODA PRAMENIACA Z0 VZDELAVACIEHO PROCESU

K celkovému prezivaniu pohody ¢i nepohody v $kole Ci vykyvom v tychto pocitoch prispieva svojim dielom
aj to, aké pocity u ziakov a Ziacok vyvolava samotny vzdelavaci proces, Ci su zaujati poznavanim, alebo
nie, Ci ich sprevadza skor tzkost a obavy, alebo sa citia uvolnene. Nasledujice tabulky 6 az 9 prinasaju
rozlozenie odpovedi na otazky, ktoré sa tykaju roznych aspektov psychickej pohody ¢i nepohody pocas
vyucovacieho procesu a zaujatia obsahom vzdelavania.

V tabulke ¢. 6 ,Bavi ma, ¢o sa v Skole ucime" vidime, Ze stredova, vyberova pozicia ,niekedy” je
s vynimkou ziactva zakladnych $kdl medzi Ziactvom najcastejSie zastipena. Podiel odpovedi, ktoré
indikuji vysoky zaujem o (vSetko) preberané ucivo, je v porovnani s podielom odpovedi ,takmer nikdy*
a ,malokedy” pomerne nizky. Odpovede ,Casto” a ,takmer vZdy" prekracuju 25 % len u zZiactva strednych
odbornych §kol. Medzi starSim Ziactvom je viac takych, ktorych ucivo bavi ,¢asto” alebo ,takmer vZdy”.

Tabulka ¢c. 6 Bavi ma, ¢o sa v Skole ucime

Ziactvo zo $kol Takmer nikdy a malokedy Niekedy Casto a takmer vzdy
ZS 14-16r. 432 % 41,0 % 15,7 %

8rG 14-16r. 36,6 % 453 % 18,1 %

S0S 17-19r. 28,4 % 42,9 % 27,7 %

G 17-19r. 38,5% 38,3 % 232 %

Podiely Ziactva, ktoré sa pocas vyucovania citi uvolnene ,Casto a takmer vZdy“ (Tabulka ¢. 7) st vyrazne
vyssie ako podiely Ziactva, ktoré ,Gasto” a ,takmer vZdy" bavi preberané ugivo. Ziaci a Ziacky zakladnych
$kol v porovnani so Ziakmi a Ziatkami d'alSich druhov $kél uvédzali zriedkavejSie, ze sa poCas vyucovania
citia uvolnene ,Casto” a ,takmer vZdy“ a az tretina ziactva zakladnych §kol odpovedala, Ze sa tak citi
,malokedy” alebo ,takmer nikdy". Podiel takto odpovedajucich bol vSak aj medzi Ziactvom ostatnych
druhov $kél vyssi ako 25 %.

Tabulka €. 7 Pocas vyucovania sa citim uvolnene

Ziactvo zo $kol Takmer nikdy a malokedy Niekedy Casto a takmer vzdy
ZS 14-16r. 334 % 342 % 324 %

8rG 14-16r. 28,1 % 332% 38,7 %

S0S 17-19r. 26,0 % 33,3 % 40,7 %

G 17-19r. 25,4 % 328% 41,8 %

Castost prezivania nervozity, izkosti a stresu ma medzi ziactvom vSetkych druhov $kél rozlozenie
v tvare Gaussovej krivky s miernym vychylenim k odpovediam ,takmer nikdy“ a ,malokedy” (Tabulka
¢. 8). Najpocetnejsie odpovede vyjadruju stredovi poziciu ,niekedy” . MladSie Ziactvo gymnazii v mierne
vy$sej miere priznavalo prezivanie nervozity, Gzkosti a stresu ,¢asto” a ,takmer vZdy" (30,6 % v porovnani
so ziactvom zékladnych §kol 25,1 % a strednych odbornych $kol 21,9 %).

Tabulka ¢c. 8 Na hodinach pocitujem nervozitu, lizkost alebo stres

Ziactvo zo $kol Takmer nikdy Malokedy Niekedy Casto Takmer vzdy
ZS 14-16r. 13,6 % 26,4 % 349 % 17,1% 8,0%
8rG 14-16r. 9,4 % 241 % 36,0 % 221 % 8,5%
S0S 17-19r. 15,5 % 28,6 % 34,0 % 15,4 % 6,5 %

G 1719r. 11,7 % 21,6 % 38,8 % 20,8 % 71 %
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Obavy zo zlych znamok aj napriek dobrej priprave ma ,casto” a ,takmer vZdy" vysoky podiel Ziacok
a Ziakov vsetkych druhov §kol (Tabulka €. 9). V pripade mladsSich roénikov osemroénych gymnazii ma
takéto obavy ,Casto” a,takmer vZdy“ polovica Ziactva, v pripade Ziactva zakladnych $kol je to 47 %
a v predmaturitnych rocnikoch gymnazii je to 44,5 % Ziactva. Vyznamne nizsi podiel preZivajucich obavy
zo zlych zndamok ,Gasto”Ci ,takmer vZdy“ je medzi Ziactvom strednych odbornych $kol, no aj tu ide o vysoky
podiel - viac ako jednu tretinu Ziakov a Ziacok. Medzi Ziactvom SOS je najvy$si podiel tych, ktori, aj ak su
dobre pripraveni, vedia predvidat svoj vykon a jeho hodnotenie, takmer 37 % Ziactva takéto obavy nema
,takmer nikdy“ alebo len ,malokedy".

Tabulka ¢. 9 Obavam sa zlych znamok, aj ked' som dobre pripraveny

Ziactvo zo $kol Takmer nikdy Malokedy Niekedy Casto Takmer vzdy
ZS 14-16r. 8,9 % 16,8 % 274 % 26,7 % 20,3 %
8rG 14-16r. 8,0 % 15,8 % 26,3 % 26,8 % 231 %
S0S 17-19r. 14,9 % 219 % 28,0 % 21,5% 13,7 %

G 17-19r. 9,3% 19,1 % 27,0 % 23,5% 21,0 %

Tabulky €. 10 az €. 17 informuju o skisenostiach Ziactva s interakciami v triednom kolektive, ktoré mézu
mat vplyv na ich celkovy pocit bezpecia a pohody v skole. Hovoria o nazoroch Ziactva na sudrznost ich
triedneho kolektivu a vztahy v nom, d'alej o zazitkoch s vysmechom, Sikanovanim, o prezivani osamelosti
a neporozumenia.

Vo vSetkych druhoch $kol vacsina Ziakov a zZiacok tvrdi, Ze v triede su dobra partia a vedia drZat spolu
»Casto” alebo ,takmer vZdy"” (Tabulka €. 10). Medzi Ziactvom zakladnych §kél a strednych odbornych $kél
vSak vidime vyssie podiely tych, ktori len ,mdlokedy” alebo ,takmer nikdy” nezaZivaju pocit, Ze su v triede
dobra partia a drzia spolu.

Tabulka ¢. 10 V nasej triede sme dobra partia a vieme drzat spolu

Ziactvo zo $kol  Takmer nikdy alebo malokedy Niekedy Casto alebo takmer vzdy
ZS 14-16r. 18,5% 25,7 % 55,7 %

8rG 14-16r. 12,2 % 239 % 63,9 %

S0S 17-19r. 18,1 % 25,0 % 56,9 %

G 17-19r. 11,3% 20,8 % 68,0 %

Napriek vysokému podielu Ziakov a Ziacok zakladnych $kél, ktori v odpovediach vysSie naznacovali, ze
v triede su ,Casto” alebo ,takmer vZdy“ dobrd partia a vedia drzat spolu, v tabulke ¢. 11a vidime, Ze len
36,5 % oznacilo, ze tvrdenie ,V triede vsetci spolu dobre vchadzame, nikoho neodstrkujeme" plati aj pre
ich triedny kolektiv.* Viac ako polovica Ziactva vSetkych druhoch $kol neoznadila toto tvrdenie ako
vystihujuce situaciu v ich triednom kolektive.

Priblizne kazdy piaty Ziak ¢Ci ziaCka v kazdom druhu $kol pripustili, Ze v triede maji spoluziakov €i
spoluZiacky, ktori diktuji ostatnym pravidla aj proti ich voli (Tabulka ¢. 11b).

* To mdze naznagovat existujlicu fragmentéciu triedneho kolektivu na viacero ,dobrych partii. Tento predpoklad zrejme potvrdi
aj analyza odpovedi na otvorené otdzky monitorovacieho dotaznika podobne, ako v analyze v pilotnom zistovani, kde sme
identifikovali vysoky podiel odpovedi hovoriacich o ,skupinkovani®, rozdeleni triedneho kolektivu.
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] Tabufka é.11a Tabulka &.11b

Ziactvo zo $kol V triede vSetci spolu dobre V triede mam spoluziakov, ktori urcuji
vychadzame, nikoho neodstrkujeme pravidla, aj ked' sa to mnohym nepaci

neoznacil oznacil neoznacil oznacil
78 14-161. 63,5 % 36,5 % 77,2 % 22,8 %
8rG 14-16r. 56,1 % 43,9 % 80,4 % 19,6 %
S0S 17-19r. 52,3 % 47,7 % 81,7 % 183 %
G 1719r. 53,0 % 47,0 % 80,9 % 19,1 %

Viac ako Stvrtina Ziactva zakladnych $kol, mladSieho aj starSieho zZiactva gymnazii a patina Ziactva
strednych odbornych §kél uviedla (oznacenim odpovede), Ze v triede maji spoluZiakov €i spoluZiacky,

cevve

(z najrozmanitejSich dovodov) je teda relativne ¢astym javom vo vSetkych druhoch $kél.

Este vysSie podiely Ziakov a Ziacok (v pripade starSieho Ziactva z gymnazii dvojnasobné!) uviedli, Ze
v triede majii samotarskych spoluziakov, ktori sa sami vyhybaiji ostatnym (Tabulka €. 12b).

Tabul'ka 12a Tabul'ka 12b

Ziactvo zo $kol V triede mame takych, ktorym sa V triede mame samotarov, ktori sa
vacsina spoluziakov vyhyba ostatnym vyhybaji
neoznacil oznacil neoznacil oznacil
ZS 14-16r. 74,0 % 26,0 % 66,9 % 331%
8rG 14-16r. 71,7% 28,3 % 56,3 % 43,7 %
S0S 17-19r. 78,6 % 21,4 % 63,6 % 36,4 %
G 17-19r. 73,5% 26,5 % 48,6 % 51,4 %

Tabulka ¢. 13 informuje o stidrznosti triedneho kolektivu z iného pohladu, prindsa vyjadrenia Ziactva
o vyskyte nezhdd medzi spoluziakmi a spoluziackami v triede, ktort navstevuju. Vidime, Ze najpokojnejSia
situacia je v triedach gymnazii, kde viac ako 60 % mladSich aj starsSich Ziakov a ziacok odpovedalo, ze
k nezhoddm vich triede nedochadza ,takmer nikdy“ alebo len ,malokedy”. Podiel Ziactva, ktoré na
zakladnych Skolach a na strednych odbornych Skolach odpovedalo, Ze nezhody v ich triede sa stavaju
,Casto”a ,takmer vzdy", je oproti ich vrstovnikom a vrstovnickam z gymnazii dvojnasobny - 25,9 % oproti
12,6 % a 18,3 % oproti 7,9 %.

Tabulka €. 13 Medzi mojimi spoluziakmi st nezhody

Ziactvo zo $kol Takmer nikdy a malokedy Niekedy Casto a takmer vzdy
ZS 1416t 41,2% 33,0 % 25,9 %

8rG 14-16r. 60,2 % 27,2 % 12,6 %

S0S 17-19r. 51,6 % 30,0 % 18,3 %

G 17-19r. 66,1 % 26,0 % 79 %

Tabulka €. 14 zobrazuje zistenia o skiisenostiach Ziactva so sutaZivou a individualisticky zameranou
atmosférou v triednom kolektive, teda s atmosférou, ktora nepraje spolupraci a sidrznym vztahom.
Napriek spolocenskej atmosfére, ktora nie velmi Zi¢i vzajomnej ohladuplnosti, odpovede Ziactva zo
v§etkych druhov $kdl naznacujd, Ze ,neobzeranie sa na druhych” je skor zriedkavy (odpovede ,takmer
nikdy” alebo ,malokedy”), a nie prevazujuci (,Casto” a ,takmer vZdy”) sposob spravania spoluziakov
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a spoluziacok vich triede. Prekvapujlicim zistenim (protireCiacim intuitivnemu predpokladu) je, Ze
u Ziactva gymnazii sa takéto ,len na seba“ zamerané konanie objavuje dokonca v mensej miere ako
u Ziactva zakladnych a strednych odbornych $kol.

Tabulka ¢c. 14 V nasej triede sa kazdy spolieha sam na seba a neobzera sa na druhych
Ziactvo zo $kol Takmer nikdy a malokedy Niekedy Casto a takmer vidy
ZS 14-16r. 45,4 % 38,2 % 16,3 %
8rG 14-16r. 53,4 % 33,8% 12,7 %
S0S 17-19r. 42,5% 37,5% 20,0 %
G 17-19r. 53,0 % 32,2 % 14,7 %

Tabulka ¢. 15 predstavuje odpovede na otazku, v ktorej si Ziactvo malo vybrat jednu zo Styroch
pontkanych charakteristik triedneho kolektivu. Dve charakteristiky vyjadrovali pozitivnu klimu a druznost
kolektivu, ktord nenarGsaji horSie vykony casti Ziactva, ale naopak ju dobré vysledky (,spolocné
napredovanie”) vetkych podporujd. DalSie dve charakteristiky vyjadrovali situaciu, ked' slabsie vykony
Casti Ziakov a Ziacok st vnimané ako rozdelujuce triedny kolektiv.

Z rozloZenia odpovedi v tabulke ¢. 15 je zrejmé, ze prevazuji odpovede deklarujice stdrznost triedneho
kolektivu:

v najcastejSou volbou Ziactva vSetkych druhov $kél bola charakteristika sidrzného kolektivu,
ktory nevylucuje ani slabSich Ziakov a Ziacky (nad 40 %).

v druhou najcastejSou bola dalSia pozitivna charakteristika triedy ako kolektivu spolocne
napredujucich vybornych ziakov a Ziacok.

v’ Ziactvo gymnazii si vyznamne menej casto ako Ziactvo zékladnych a strednych odbornych $kél
volilo charakteristiku triedy, ktora vyjadruje kriticky odstup od Ziakov a ZiaCok, ktori sa malo
snazia.

v najmensie, no nemarginalne, zastlpenie mali odpovede ,Lepsi Ziaci ddvajui nam ostatnym najavo,
Ze ich brzdime v uceni a kazime im hodnotenie triedy.” Takto odpovedajdci ziaci a ziaCky
signalizuju prezivanie mozného odstrkovania (marginalizacie) v triednom kolektive.

Tabulka €. 15 V nase;j triede...

Ziactvo zo $kol Lepsi Ziaci davaju Vela spoluziakov Niektori Ziaci nam Sme kolektiv
nam ostatnym sa nesnazi akazia  kazia priemer, ale aj vybornych Ziakov
najavo, Ze ich nam hodnotenie tak s pre nds a spolocne sa

brzdime... triedy doleziti posiivame vpred

78 14161 7,5% 18,8 % 46,0 % 27,8 %

8rG 14-16 1. 6,5 % 8,1% 47,7 % 377 %

0§ 17-19r. 59% 16,6 % 41,6 % 35,9 %

G 1719r. 57 % 8,5 % 48,4 % 37.4%

K ¢innym prejavom sudrznosti patria prejavy podpory od triedneho kolektivu, napriklad formou
povzbudzovania spoluziaka/spoluziacky. Tabulka €. 16 informuje o podieloch Ziactva, ktorému sa
v roznej miere dostalo tohto prejavu sudrznosti. M6zeme vidiet, Ze Ziaci a Ziacky zakladnych skol
a strednych odbornych $kél zazivaji povzbudzovanie ,¢asto” vo vyznamne mensej miere ako Ziaci a
Ziacky gymnazii. Kazdy treti zZiak Ci Ziacka zakladnych a strednych odbornych $kol uviedli, ze zazili
povzbudzovanie len ,zoparkrat“ alebo ,nikdy”.
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Tabulka ¢. 16 Zazil/a povzbudzovanie

Ziactvo z $kél Nikdy Zoparkrat Obgas Casto
7S 14-16r. 78 % 29,1 % 349 % 281 %
8rG 14-16r. 54 % 18,2 % 34,7 % 41,7 %
S0S 17-19r. 10,7 % 26,7 % 34,7 % 279 %
G 17-19r. 71% 158 % 33,1 % 44,0 %

Dolezitym ¢innym prejavom sudrznosti a podpory od triedneho kolektivu je jeho schopnost postavit sa na
obranu spoluziaka ¢i spoluziacky, ktorym sa deje neférovost zo strany ucitel'a. Tabulka ¢. 17 prindsa
odpovede tykajlce sa tejto skisenosti. V dotazniku bola Ziactvu pontknuté aj moznost vybrat si tvrdenie
,Neférovych ucitelov u nds nemame". Takdto odpoved si zvolilo viac ako 10 % Ziactva v kazdom type $kol.
Najvyssiu mieru sudrznosti, teda postavenia sa na obranu spoluziaka ¢i spoluziacky ,Casto” a ,takmer
vZdy“ naznaCovalo ziactvo gymnazii a osobitne Ziactvo gymnazii vo veku 14 az 16 rokov. No v kazdom
druhu $kol viac ako tretina ziactva odpovedala, Ze obrana spoluziaka i spoluziacky v pripade neférovosti
ucitela je pravidlom. Na druhej strane vSak priblizne kazdy piaty Ziak a ziacka z kazdého druhu skol
odpovedali, Ze takéto prejavy sudrznosti sa vich triede nedeju ,takmer nikdy“ alebo len ,malokedy”.
V pripade ziactva zakladnych $kol takto odpovedala takmer Stvrtina.

Tabulka ¢. 177 Ak ma niekto problém, Ze ucitel je k nemu neférovy, postavime sa za neho

Ziactvo z $kol Takmer nikdy a Niekedy Casto a takmer Neférovych ucitelov
malokedy vzdy u nas nemame

ZS 1416t 24,1% 25,4 % 34,0 % 16,4 %

8rG 14-16r. 17,0 % 252 % 44,6 % 13,2 %

s0$ 17-19r. 211% 26,3 % 37,7% 15,0 %

G 17-19r. 18,0 % 26,0 % 41,1 % 15,8 %

Prezivana osamelost je, ako potvrdzuji pocetné vyskumy, negativnym faktorom, ktory nielenze znizuje
pocit pohody v triede a v Skole, ale negativne ovplyviiuje aj psychicky vyvin dospievajliceho a jeho vztah
k SirSej spolocnosti (Kimmel 2018, Madro a kol. 2025). PreZivanie osamotenosti zistovali viaceré otazky
v monitorovacom dotazniku.

Tabulka ¢. 18 predstavuje odpovede na otazku, ktora sa zameriavala na pritomnost blizkych kamaratov
v triede a kole. Ziactvo si mohlo vybrat aj otvorenti odpoved. Tito moznost vyuzilo viac ako 5 % ziakov
a ziacok zakladnych §kol a ich vrstovnikov z osemroénych gymnazii.® Vaésina (viac ako polovica) Ziactva
zo v$etkych druhoch kol si ako najvystiznejSie vybrala tvrdenie o kamaratskych a dobrych vztahoch
s vacsinou spoluziakov. Druhou najéastejSie vyberanou charakteristikou, opat vo vsetkych druhoch $kal,
bolo tvrdenie o jednom ¢i niekolkych blizkych kamaratoch v triede. Bez kamaratov v triede, alebo dokonca
v $kole, bolo v kazdom druhu $kél (s vynimkou mladsieho Ziactva gymnazii) priblizne 5 % Ziakov a Ziacok.

5 Analyzovat tieto odpovede budeme az v d'al$ej Casti spravy. Napriek tomu spomefime jednu zdanlivo paradoxni odpoved:
,Véacsina spoluZiakov st moji kamarati, ale mame zI¢ vztahy”. Takdto odpoved naznacuje, Ze vjznam oznacCenia kamarét sa
rozs$iril natolko, Ze znamena skor znamost, znalost osoby nez oznacenie blizkeho ¢loveka, ktorému doverujeme.
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Tabulka ¢. 18 Vyber jedno tvrdenie, ktoré najviac vystihuje situaciu v tvojej triede a Skole

Ziactvo zo $kol Vicsina V triede mam V triede nemam V nasej Skole Ina
spoluziakov st jedného ci blizkych nemam situdcia
moji kamarati  niekolko blizkych  kamarstov ale kamaratov
a mame dobré kamaratov mém ich v inych
vztahy triedach skoly
Z8 14-16r. 60,5 % 273 % 54 % 1,0 % 58 %
8rG 14-16 . 52,8% 36,5 % 3,2% 0,6 % 6,9 %
S0$ 17-19r. 533 % 37,2% 45% 17 % 3,3%
. 57,7 % 32,0 % 33 % 25% 46 %

»Velmi ¢asté” osamotenie ¢i izolovanie (sa) od spoluZiakov pocas prestavok je zriedkavou skiisenostou
ziactva vsetkych druhov Skdl (Tabulka €. 19). Mierne CastejSie sa vSak vyskytuje u starSieho zZiactva.
Obcas tdto situdciu zaziva (dobrovolne sa pre fiu rozhoduje) od 11 % do 16 % Ziactva. Podiel Ziakov
a Ziacok, ktori takto travia prestavky ,obcas” alebo ,velmi ¢asto” je vyrazne nizsi ako podiel tych, ktori
sami prestavky netravia ,takmer nikdy".

Tabulka ¢. 19 Cez prestavky som sam/sama a nevSimam si okolie

Ziactvo zo skl Takmer nikdy Malokedy Obcas Vel'mi casto
7S 14167, 56,8 % 28,2 % 11,1 % 3,9%
8rG 14-16r. 50,0 % 30,7 % 15,0 % 4,3 %
soS 17-19r. 44,8 % 32,8 % 16,3 % 6,0 %

G 17-19r. 44,0 % 325% 15,8 % 7,7 %

Osamelost spdsobovana nemoznostou ndjst si kamarata ¢i kamaratku s podobnymi zaujmami je pre
dospievajlcich rovnako ¢i viac zatazujlica ako fyzickd forma osamelosti. Tabulka ¢. 20 informuje, Ze
podiel Ziactva ,Casto” alebo ,takmer vzdy“ prezivajiceho tento druh osamelosti, nie je zanedbatelny,
tyka sa viac ako 20 % ziactva zakladnych skol a 22 % ziactva strednych odbornych skél. Len tretina
Ziactva zakladnych a odbornych $kol tiez uvadza, Ze takdto skdsenost nemalo ,nikdy”. V pripade
mladSieho a starSieho Ziactva gymnazii je podiel Ziakov a ZiaCok bez tejto frustrujicej skiisenosti vyrazne
vy$Si (45, % a 50 %).

Tabulka ¢. 20 V triedach a skolach, ktoré som doteraz navstevoval/a, sa nenasiel nikto, kto by mal
Ziactvo zo $kol Nikdy sa mi to Raz sa mi to Niekol'kokrat sa Casto to tak Takmer
nestalo uz stalo to stalo bolo/je vzdy
Zé 14-16 1. 37,1 % 18,0 % 24,1 % 13,8 % 6,9 %
8rG 14-16 1. 459 % 17,0 % 20,3 % 11,3 % 54 %
S0S 17-19t. 339% 18,3 % 259 % 14,9 % 71 %
G 1719w 50,3 % 15,8 % 18,9 % 9,8 % 52 %

Nepohoda v $kole m6ze mat viacero pricin, od osamelosti, cez vysmech a Sikanovanie, privelkej zataze
ucivom az po nedoveru k ucitefom. Prezivanie nepohody v aktualnej triede ¢i Skolskom prostredi je
pravdepodobnym dévodom uvaZzovania o moznosti byt v inom kolektive &i v Skole (Tabulka €. 21). Skélu
vyskytu takych Gvah sme pre ulahcenie situacie sebareflexie stanovili velmi mierne (vébec — malokedy -

Fay '}

obcas). Predpokladame vsak, Ze vyber odpovede ,obcas na to myslim" ukazuje na castejSiu skisenost
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s rdznorodymi negativne vnimanymi javmi v triede, vyuéovacom procese a Skolskom prostredi. V Tabulke
¢. 21 vidime, Ze volbou odpovede ,obc¢as na to myslim“ svoju (obcasnd) nepohodu v triede ¢i v Skole
vyjadrila viac ako patina ziactva v kazdom druhu skoly. Viac ako polovica Ziactva zakladnych a strednych
odbornych $kél vSak zvolila odpoved ,vébec na to nemyslim®, ¢im podla nas vyjadrila ,udomacnenie”
v prostredi svojej Skoly Ci triedy.

Tabulka €. 21 Mozno by som sa citil lepSie v inej triede alebo Skole

Ziactvo zo $kol Vébec na to nemyslim Malokedy na to myslim Ob¢cas na to myslim
Z§ 1416 52,6 % 26,3 % 211%

8rG 14-16r. 44,9 % 30,8 % 24,3 %

0§ 17-19r. 51,6 % 24,6 % 239 %

G 17-19r. 47,5 % 30,6 % 21,9 %

Tabulky ¢. 22 az 27a a27b pribliZuji odpovede na otazky zistujice vyskyt a skisenosti Ziactva so
situdciami, v ktorych sa stali ter¢om ublizujdcich konani ¢i svedkami poruSovania spolocenskych noriem.

Tabulka ¢. 22 informuje o skisenostiach Ziakov a Ziacok so znevazovanim formou vysmechu ¢i
poznamok. Vidime, Ze pomerne vysoky podiel Ziakov bol uSetreny od skusenosti stymto druhom
ponizovania, tercéom vysmechu pre vzhlad, znamky ¢i sposob reci sa ,takmer nikdy“ nestali traja zo Styroch
Ziakov a zZiaCok z tercii osemroc¢nych gymnazii a strednych odbornych $kél. Takéto ponizovanie ,takmer
nikdy“nezazilo dokonca az 83,6 % ziactva predmaturitnych ro¢nikov gymnazii. Medzi Ziactvom zakladnych
skol je vSak podiel ziactva bez takejto skusenosti nizsi, a naopak, medzi Ziactvom zékladnych skél je
najvyssi podiel tych, ktori su takto ponizovani ,¢asto’, az 9,4 %.

Tabulka ¢. 22 Spoluziaci sa mi vysmievaji alebo majii poznamky na to, ako vyzeram,

Ziactvo zo $kol Takmer nikdy Malokedy Casto
ZS 1416 64,4 % 26,2 % 9,4 %
8rG 14-16r. 77,2 % 17,3 % 55%
S0S 17-19rr. 74,8 % 19,2 % 6,0 %
G 17-19r. 83,6 % 12,6 % 3,8%

Ohovaranie a vulgarne nadévanie su Castym spdsobom vzajomného ublizovania medzi ziakmi a Ziackami
v§etkych druhov $kol (Tabulka €. 23a a 23b). Len relativne maly podiel Ziakov a Ziaéok (15 % - 20 %)
uviedol, Ze ohovéranie ,nikdy“ nezazil. Naopak, viac ako $tvrtina Ziactva zo vSetkych druhov §kol pripista,
Ze je teréom ohovarania ,Casto”. Ak ohovdranie starSie ziactvo zaziva mierne menej ¢asto, neplati to
o skusenosti s vulgarnym naddvanim. Teréom vulgarneho nadavania je ,Casto” 30 a viac percent ziactva
vSetkych druhov $kol. Medzi Ziactvom Statnych a cirkevnych zékladnych skl nie st vyznamnejsie rozdiely
v miere tejto negativnej skiisenosti.
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Tabul'ka ¢. 23a Tabulka ¢. 23b

Zazil/a ohovaranie Zazil/a vulgarne nadavanie
Ziactvo zo kol Nikdy ~ Parkrét  Obgas Casto | Nikdy Pérkrat Obcas Casto
Z$14-167. 14,9 % 30,7 % 23,6 % 30,9 % 19,6 % 27,1% 21,6 % 31,6 %
8rG 14-16r. 13,0 % 30,2 % 254 % 31,4 % 17,2 % 27,7 % 249 % 30,3 %
S0S 17-19r. 20,9 % 30,3% 21,0 % 277% | 20,0% 22,5% 20,2 % 373%
G 17-19r. 15,8 % 36,9 % 21,0 % 26,2 % 18,9 % 24,3 % 27,6 % 29,2 %

Ovela zriedkavejSie st skisenosti s vyhrazanim (Tabulka €. 24a) a fyzickym napadnutim (Tabulka €. 24b).
roénikov gymnazii. Az 14,6 % ziactva zakladnych $kol sa ,obcas” alebo ,Casto” stava tercom vyhrazania.
Fyzické napadnutie nezazilo ,nikdy” az 90 % ziakov a ziacok predmaturitnych rocnikov gymnazii, no len
67,8 % ziactva zakladnych $kol. Ziactvo zakladnych $kdl ma oproti Ziactvu inych druhov $kél vacsiu
skdsenost s fyzickym napadnutim, takmer 10 % Ziactva uviedlo, Ze zazili fyzické napadnutie ,obcas”
a ,Casto”. Zazitky napadnutia malo podobne ¢asto len 1,3 % Ziactva predmaturitnych rocnikov gymnazii.

Tabulka ¢. 24a Tabulkac. 24 b
Zazil/a vyhrazanie Zazil/a fyzické napadnutie

Ziactvo zo $kol Nikdy  Parkrat  Obéas Casto Nikdy  Parkrat  Obcas  Casto
ZS 14-16r. 62,8 % 24,8 % 77 % 6,9 % 67,8 % 23,0 % 6,6 % 2,7 %
8rG 14-16 . 79,9 % 13,8 % 3,8% 2,5% 84,8 % 10,8 % 2,3% 21 %
S0$17-19r. 76,4 % 14,8 % 54 % 34 % 83,2 % 10,6 % 3,6% 2,6 %
G 17-19r. 831 % 13,9 % 22 % 0,8 % 90,2 % 8,5% 0,8 % 0,5%

Negativne skisenosti ako kradeze alebo niCenie veci Ziaka Ci Ziacky (Tabulky 25a a 25b) maji opat
CastejSie ziaci a ziacky zakladnych §kol. Podiel tych, ktori takéto negativne skdsenosti nemali ,nikdy” je
u Ziactva zakladnych $kol vyrazne nizsi ako u ich rovesnikov a rovesnicok z osemro¢nych gymnazii a tiez
ako u starSieho Ziactva strednych odbornych $kél a gymnazii.

Tabulka €. 25a Tabulka ¢. 25b
Zazil/a nicenie svojich veci Zazil/a kradnutie svojich veci

Ziactvo zo $kol Nikdy  Parkrat  Obéas Casto Nikdy  Parkrat  Obcas  Casto
ZS 14-16r. 60,6 % 27,4 % 8,2 % 3,8% 65,3 % 23,2 % 71 % 45%
8rG 14-16r. 81,6 % 14,6 % 22 % 1,6 % 81,6 % 14,6 % 22 % 1,6 %
S0S 17-19rr. 84,5 % 10,7 % 29% 1.9% 82,2 % 12,6 % 3,0% 22 %
G 17-19r. 89,9 % 8,5% 1,1% 0,5% 89,9 % 8,5% 1,1 % 0,5%

S navadzanim na porusovanie $kolského poriadku (pod porusovanim si mézeme predstavit Siroky register
aktivit velmi rozliénej zavaznosti a porusovania spoloc¢enskych noriem) ma skisenost pomerne vysoky
podiel Ziactva vSetkych druhov $kol (Tabulka €. 26). Bez takejto skisenosti bolo CastejSie mladSie
a starsie Ziactvo gymnazii (59,3 % a 64,2 %) a ziactvo strednych odbornych skl (62,4 % ). Naopak, medzi
Zziactvom zékladnych $kol mal takuto skusenost v roznej miere kazdy druhy Ziak Ci Ziacka, najcastejSie
vSak len ,zopdrkrat“ (30,3 %).
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_ Tabulka ¢. 26 Zazil/a navadzanie na porusSovanie Skolského poriadku

Ziactvo zo $kol Nikdy Zoparkrat Obgas Casto
ZS 14-16r. 51,6 % 30,3 % 12,0 % 6,1%
8rG 14-16r. 59,3 % 28,1 % 8,2 % 4,4 %
sSo$ 17-19r. 62,4 % 221 % 9,6 % 59 %
G 17-19r. 64,2 % 26,5 % 71 % 22 %

S nicenim Skolského, verejného alebo cudzieho majetku (Tabulky ¢. 27a a 27b) sa opat najcastejSie
stretavaju Ziaci a Ziacky zakladnych $kol. Skdsenost s nicenim Skolského majetku aspon ,zopdrkrat”
alebo ,obcas” mala viac ako Stvrtina starSieho a mladSieho Ziactva gymnazii a takmer Stvrtina Ziactva
strednych odbornych $kél. Viac ako 80 % mladsSieho a starSieho ziactva gymnazii a strednych odbornych
$kol odpovedalo, Ze nicenie verejného alebo cudzieho majetku nezazili ,nikdy”. V pripade zakladnych $kol
bolo bez takejto skisenosti 69 % ziactva.

Tabulka €. 27a Tabulka €. 27b
Zazil/a nic¢enie majetku Skoly Zazil/a nicenie verejného alebo cudzieho
majetku
Fiactvo zo kol ~ Nikdy  Zoparkrat  Obéas  Casto Nikdy Zoparkrat  Obéas  Casto
ZS 14-16r. 54,5 % 31,1% 9,5% 49 % 69,4 % 22,0 % 59 % 2,8%
8rG 14-16r. 69,3 % 25,7 % 39% 1,1 % 84,1 % 12,9 % 2,0 % 0,9 %
S0S 17-19r. 73,1% 19,0 % 52 % 2,7% 83,4 % 11,9 % 31% 1,7 %
G 17-19r. 70,2 % 26,2 % 3,0% 0,5% 87,2 % 11,7 % 1,1 % 0,0 %

1.6 VZTAHY S UCITELSTVOM A K UCITELSTVU

Spravanie ucitel'stva voCi ziakom a ziackam nepochybne prispieva k miere nimi prezivanej pohody
a bezpecia v Skole. Nasledujuci blok Tabuliek €. 28 az ¢. 37b predstavuje odpovede ziactva na otazky o ich
skusenostiach s ucitelmi a ucitelkami, ich spravodlivostou, povzbudzujicim pristupom a toleranciou.

Tabulka ¢. 28 pribliZuje nazory Ziactva na schopnosti ich ucitelov a uciteliek riesit spravodlivo konflikty
medzi ziakmi. Pozitivnym zistenim je vysoky podiel Ziactva vSetkych druhov $kol, ktori tvrdia, Ze v Skole
maju viac ucitelov, ktori vedia riesit konflikty medzi ziakmi spravodlivo. Toto tvrdi takmer 60 % Ziactva
mladSich aj predmaturitnych roénikov gymnazii. No zaroven kazdy desiaty Ziak ¢i ziacka zakladnych skél
a strednych odbornych $kol tvrdi, ze v ,Skole nie je taky ucCitel/ucitelka“. Ak k tomuto podielu prirdtame aj
podiel tych, ktori si zvolili moznost ,nechcem odpovedat™, mézeme usudzovat, Ze viac ako 20 % Ziactva
zakladnych skol a strednych odbornych $kél a viac ako 15 % starSieho a mladSieho ziactva gymnazii ma
pocit, Ze v ich Skole nie su ucitelia a ucitel'ky, ktori vedia konflikty medzi Ziakmi riesit spravodlivo.

6 Takdto moznost sme vytvorili pre Ziactvo, ktoré sa z nejakych dovodov obavalo vyjadrit svoju mienku o uditel'stve. Dévodne sa
véak m6zeme domnievat, Ze za ,nechcem odpovedat” sa skryva prave negativne hodnotenie ucitelov.
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Tabulka ¢. 28 Mame ucitel'ov, ktori vedia riesit konflikty v triede spravodlivo.

Ziactvo zo $kol Nechcem V skole nie je taky Mam jednu Mam viac takych
odpovedat ucitel/ka taku ucitelku/a ucitel'ov/iek

ZS 14-16r. 10,4 % 11,7% 30,1% 47,9 %

8rG 14-16r. 82% 6,9 % 26,3 % 58,5 %

S0$ 17-19r. 12,2 % 10,6 % 30,2 % 471 %

G 17-19r. 82 % 8,5% 23,8 % 59,6 %

Tabulka €. 29 informuje o skisenostiach Ziactva s verejnym ocefiovanim od ucitelov, teda
o skusenostiach, ktoré vacsine ziakov a Ziacok posilfiuje sebavedomie a odhodlanie k Studiu. Vidime, ze
Ziactvo v kazdom druhu $kol ma velmi rozdielnu skisenost a viac ako tretina (a na zakladnych $kolach az
polovica) ZiaCok a Ziakov odpovedali, Ze ugitelia ,skér neocenuju” alebo ,vébec neoceriuji” pred triedou
ich schopnosti. Medzi mladSimi a starSimi Ziackami a ziakmi z gymnazii mierne prevazuju ti so
skdsenostou verejného ocenovania.

Tabulka €. 29  Ucitelia ocenuju pred triedou aj moje schopnosti a neupozoriuji len na moje nedostatky

Ziactvo zo kol Vdbec nie Skor nie Skor ano Urcite ano
ZS 14-16r. 12,0 % 38,0 % 38,5% 11,5 %
8rG 14-16r. 8,8 % 31,7% 44,6 % 149 %
S0S 17-19r. 12,9 % 33,6 % 39,6 % 13,9 %
G 17-19r. 11,2 % 29,8 % 46,7 % 12,3 %

cevve

u

chapavi a tolerantni” a prinasa pozitivnejSie hodnotenia ucitelov a uciteliek. Vidime, ze Ziactvo vSetkych

$kol vysokymi podielmi ,skor dno”“ alebo ,urcite dno“ sthlasilo s tymto tvrdenim. Priblizne Stvrtina ziactva
v kazdom druhu $kol nesuhlasila s hodnotenim ucitelov ako chépavych a tolerantnych.

Tabul'ka ¢. 30

Ziactvo zo $kol Vobec nie Skor nie Skor ano UrCite ano
ZS 14-16r. 6,6 % 25,0 % 49,6 % 27,4 %
8rG 14-16r. 4,2 % 20,2 % 56,0 % 19,5 %
S0S 17-19r. 56 % 21,0 % 49,8 % 23,5 %
G 17-19r. 4,6 % 19,7 % 51,9 % 238 %

PoniZovanie (krik, zosmie$novanie) od uéitelov pripista (,skor dno” a ,urcite dno”) kazdy Stvrty Ziak ¢i
ziacka zakladnej skoly a viac ako 20 % ich vrstovnikov a vrstovnicok z osemro¢nych gymnazii a ziactva
tretich rocnikov strednych odbornych $kél (Tabulka &. 31). Ziactvo predmaturitnych roénikov gymnéazii
pripusta skasenost s ponizovanim od ucitelov v mierne mensom rozsahu.

Tabulka ¢. 31 Niektori ucitelia sa ku mne spravaji nepekne (kri¢ia na mia, zosmiesnuji ma).
Ziactvo zo kol Vobec nie Skor nie Skor ano Ur€ite ano
ZS 14-16r. 352 % 39,0 % 16,8 % 9,0 %
8rG 14-16r. 39,7 % 38,6 % 14,8 % 6,9 %
S0S 17-19r. 37,6 % 39,6 % 14,5 % 83 %

G 17-19r. 42,9 % 37,7 % 12,6 % 6,8 %
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Medzi Ziactvom je pomerne rozsireny nazor, ze ucitelia uprednostiuji niektorych ziakov/ziacky pred
inymi. K tomuto nazoru sa priklana (,skor ano“ a ,urcite ano*) viac ako polovica Ziactva zakladnych $kal,
ich vrstovnikov z osemroénych gymnazii a gymnazistov z predmaturitnych roénikov (Tabulka €. 32).
Ziactvo zo strednych odbornych $kél tento nézor zdiela v mensej miere, no aj tak v znatnom rozsahu
(47,6 %).

Tabulka ¢. 32 Ucitelia uprednostiiuju niektorych ziakov/ziacky pred inymi.
Ziactvo zo 3kl Vadbec nie Skor nie Skor ano Urcite ano
ZS 14-16r. 11,3 % 32,4 % 33,2 % 23,1 %
8rG 14-16r. 7,7 % 33,4 % 321 % 26,8 %
S0S 17-19r. 14,7 % 37,7 % 29,7 % 17,9 %
G 17-19r. 11,7 % 32,0 % 331% 232 %

Viac ako Stvrtina Ziactva v kazdom druhu skol ,skor” alebo ,vébec” nesuhlasi s tvrdenim, Ze ucitelia
hodnotia ich pracu tak, aby im bolo jasné, ¢o maju urobit, aby sa mohli v danej veci zlepsit (Tabulka
€. 33). Vo vsetkych druhoch $kél sa vSak Ziactvo vo vyraznej prevahe prikldna k nazoru, Ze hodnotenie
ucitelov im pomaha zorientovat sa v tom, ako zlepSovat svoj vykon.

Tabulka ¢. 33 UCitelia hodnotia moje vysledky tak, Ze je jasné, ¢o méZem urobit preto, aby som sa zlepsil/-a.

Fiactvo zo $kol Vébec nie Skor nie Skor ano Urcite ano
78 14-16T. 4.8 % 212 % 54,4 % 19,6 %
8rG 14-16r. 4,5% 273 % 53,4 % 14,8 %
s0$ 17-19r. 6,1% 22,5% 51,9 % 19,6 %
G 17-19r. 6,0 % 23,2 % 54,1 % 16,7 %

Moznost diskutovat na hodine o preberanej latke Ci stvisiacich témach prispieva k uvolneniu atmosféry,
zZniZeniu napdtia a tiez k podnieteniu zdujmu o preberand latku. V Tabulke ¢. 34 vidime, ze Ziactvo
zakladnych skol v porovnani s vrstovnikmi z osemro¢nych gymnazii vyznamne castejsie odpoveda, ze im
ucitelia ,vébec” neumoziiuji diskutovat na hodinach. Podiel Ziactva zékladnych $kol, ktori odpovedali
kladne, teda, Ze mozu diskutovat ,skér dno” a,urcite dno”, je tiez vyznamne nizsi ako podiel takto
odpovedajlcich vrstovnikov z osemroénych gymnazii (47 % verzus 64,7 %). Medzi Ziactvom strednych
odbornych §kél a ich vrstovnikmi z gymnazii st v umoznovani diskusie na hodine len malé rozdiely.

Tabulka ¢. 34 Ucitelia nam umoZiiuju na hodinach diskutovat.

Ziactvo zo $kol Vabec nie Skor nie Skor ano UrCite ano
ZS 1416t 13,6 % 39,4 % 34,4 % 12,6 %
8rG 14-16r. 53 % 30,0 % 43,9 % 20,8 %
S0S 17-19r. 7,7 % 28,7 % 42,1 % 21,4 %
G 17-19r. 49 % 28,1 % 44,0 % 23,0 %

V moZnostiach Ziactva podielat sa na Skolskej demokracii nie sii - na rozdiel od nerovnakej moznosti
Ziactva z roznych druhov $kdl diskutovat na hodine - vyraznejsie rozdiely (Tabulka &. 35). Ziaci a ziacky
osmych rocnikov zakladnych Skol vSak CastejSie ako ziactvo ostatnych druhov §kél odpovedali, Ze sa
,vobec” nemozu podielat na takychto rozhodnutiach a tiez menej ¢asto uvéadzali, Ze sa na nich moézu
LJurcite” podielat.
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Tabulka ¢. 35 Ucitelia ndm umoZiuja podielat sa na rozhodnutiach, ktoré prispievaji

Ziactvo zo $kol Vabec nie Skor nie Skor ano Urcite ano
ZS 14-16r. 10,3 % 30,5% 455% 13,7 %
8rG 14-16r. 7,7 % 30,0 % 46,2 % 16,2 %
S0S 17-19r. 8,5 % 27,5 % 458 % 18,1 %
G 17-19r. 8,5% 26,2 % 44,3 % 21,0 %

Moznost zdoverit sa ucitelovi ¢i ucitelke so svojimi problémami moze byt velmi dolezité pre cast
dospievajucich, najma pre tych, ktori nemaju dostatocne pevné zézemie v rodinnom prostredi. No aj
v pripade, ak dospievajtici majt dobri oporu vo svojej rodine a nemaju potrebu hfadat medzi pedagdgmi
nahradu doveryhodného dospelého, vedia posudit pristupnost, vnimavost a diskrétnost ucitelov, a teda
moznost, Ze by sa im v pripade potreby mohli bez rizika zdoverit so svojimi osobnymi problémami.

Posudenie tejto moznosti (alebo aj faktickosti) Ziactvom prindsa Tabulka €. 36. Vidime, Ze Ziactvo
vSetkych druhov $kdl je v tejto otazke rozdelené takmer symetricky. Ak aj tu méZeme volbu moznosti
,hechcem odpovedat” povazovat za proxy ukazovatel neochoty Ziaka ¢i ziacky priznat, ze neddveruje
v takomto rozsahu ziadnemu ucitelovi Ci ucitelke, potom mozeme konstatovat, Ze kazdy druhy Ziak ¢i
ziacka v kazdom druhu Skoly nevidi medzi ucitel'stvom svojej Skoly takud ucitelku ¢i ucitela, ktorému by sa
mohli zdéverit so svojimi osobnymi problémami. Na druhej strane takmer polovica Ziakov a Ziacok,
a v pripade ziactva predmaturitnych rocnikov gymnazii mierne viac ako polovica, ma v skole jedného alebo
viacerych ucitelov, ktorym sa moze zdoverit.

Mam ucitel'ov, ktorym sa mdzem zdoverit aj so svojimi osobnymi problémami.
. Nechcem V skole nie je taky Mam jednu taku Mam viac takych
Ziactvo zo Skol odpovedat uéitel/uditel'ka uéitelku/ugitel'a uéitelov/ugiteliek
78 14-161. 20,8 % 30,4 % 31,3% 17,6 %
8rG 14-16T. 16,3 % 35,0 % 337% 15,0 %
s0$ 17-19r. 19,8 % 334 % 30,5% 16,3 %
G 17-19r. 11,5% 35,0 % 36,3 % 17,2 %

Tabulka ¢. 36 predstavuje hodnotenia skisenosti ziakov a ziacok so Skolskym psycholégom. Ak Ziak Ci
Ziacka takuto skisenost ma, hodnoti ju prevazne pozitivne. Vysoky podiel Ziactva, v predmaturitnych
roénikoch gymnazii takmer tri Stvrtiny, v§ak Ziadnu skisenost so $kolskym psycholégom nema. V tejto
etape analyzy chyba informdcia, Ci je to preto, ze navStevovana skola Skolského psychol6ga nema, alebo
je to preto, ze chybal dévod kontaktu Ziaka i ziaCky s vykondvatelom tejto profesie.

Tabulka ¢. 36 Skusenosti so Skolskym psychologom

Ziactvo zo $kol Vobec nie Nie velmi dobré Skor Velmi Nemam Ziadnu
dobré dobré dobré skiisenost

ZS 14-16r. 3,0% 47 % 21,5 % 13,5% 57,3 %

8rG 14-16r. 1,9 % 31 % 15,7 % 12,1 % 67,1 %

S0S 17-19r. 2,8% 2,9 % 14,3 % 12,5% 67,5%

G 17-19r. 1,9% 1.9% 10,1 % 12,6 % 73,5%

Velmi podobné rozlozenie odpovedi prinasaju Tabulky €. 37a a 37b, ktoré informuju o skiisenostiach
Ziactva s pedagogickym asistentom a Skolskym Specialnym pedagégom. Podiely Ziactva bez skusenosti
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s tymito profesiami si medzi Ziactvom 8rG a ziactvom predmaturitnych roénikov strednych odbornych
$kol a gymnazii velmi vysoké. Skisenost s obidvomi profesiami je vyrazne CastejSia u Ziakov a Ziacok
zékladnych $kal, u Ziactva so skdsenostami na vSetkych druhoch $kol prevazuji ,skér dobré a velmi
dobré” skisenosti.

_ Tabulka &. 37a Tabulka &. 37b

Ziactvo zo $kol Skisenosti s pedagogickym asistentom Skisenosti so Skolskym Specialnym
pedagégom
Vobec nie Skor dobré Nemam Vobec nie Skor dobré Nemam
dobré a avelmi Ziadnu dobré a avelmi Ziadnu
nie velmi dobré skiisenost nie velmi dobré skiisenost
dobré dobré
Zé 14-16T. 7,0% 37,5% 55,4% 57 % 272 % 67.1%
8rG 14-16r. 2,0% 13,6% 84,3% 11% 88 % 901 %
S0S 17-19r. 2,7 % 11,8 % 85,5 % 22% 76 % 90,2 %
G 17-19r. 39% 22,2 % 759 % 34% 17.7 % 78.9 %

V tejto kapitole predstavujeme zakladné frekvencie odpovedi na batériu otazok, ktorymi sme zistovali
inkluzivne postoje Ziactva vocCi spoluZiakom a spoluZiackam, ktori sa od nich liSia vierou, farbou pleti,
socidlnym pévodom, zdravotnymi problémami ¢i postihnutim alebo traumatickou skisenostou.

Postupne ich uvadzame v Tabulkéch &. 38 az &. 47. Ziactvo sa v dotazniku vyjadrovalo k svojmu vnimaniu
pocitov, ktoré by malo v hypotetickej situacii spoloc¢ného ubytovania stakymto spoluziakom CGi
spoluziackou pocas skolského vyletu. V dotazniku bola pondknutd aj moznost vyhnit sa odpovedi.
Domnievame sa, Ze bola vyuzitd najma v pripadoch, ked sa Ziak Ci Ziacka chceli vyhnit negativnej
odpovedi uvedomujlc si, ze ich pocity st vrozpore s normativnymi poziadavkami inkluzivnosti. Pri
niektorych ,odliSnostiach” ako je napr. vyznavanie islamu v§ak vyhnutie sa odpovedi mohlo znamenat aj
priznanie Ziaka ¢i Ziacky, Ze situaciu nedokdze posudit pre chybajicu predstavu o spravani a zvyklostiach
takéhoto spoluZiaka Ci spoluZiacky.

Mozeme konstatovat, Ze mladsSie a starSie Ziactvo gymnazii odpovedalo na otazky tejto batérie vo vyrazne
vacsej miere v sulade s normou inkluzivnosti ako ziactvo zékladnych a strednych odbornych $kdl a
vyznamne menej ¢asto volilo aj moznost ,nechcem odpovedat”.

Pre sumarnu predstavu o vybranych kategériach spoluziakov a spoluziacok aréznom rozsahu
neinkluzivnych pocitov (Ci uz priznavanych v odpovediach ,skér prekdZalo” a ,urcite prekdZalo” alebo
zaml¢iavanych v odmietnuti odpovede) uvddzame Graf é.1, ktory zobrazuje mieru neinkluzivnych pocitov
voci nerovnakym kategériam spoluZiakov &i spoluziaéok len medzi Ziactvom zakladnych $kél. Ziactvo
zakladnych $kol, ako uvidime v nasledujucich Tabulkach €. 38 az €. 47, prejavovalo vacsSiu mieru
neinkluzivnosti ako ostatné Ziactvo zic¢astnené na monitorovani.
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Graf 1 Miera neinkluzivnych pocitov voci nerovnakym kategdriam spoluZiakov i spoluziacok

z krajiny, kde je vojna [T
romskeho povodu [T
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Ubytovanie na izbe so spoluziakom/spoluziactkou inej narodnosti by nebolo problémom (,vobec
neprekdzalo” alebo ,skor neprekazalo”) pre vadéSinu Ziactva zicastneného na monitorovani (Tabulka ¢.
38). Nepohodu by pri spolocnom ubytovani so spoluziakom ¢i spoluziackou inej narodnosti pocitovalo
menej ako 5 % mladSieho a starSieho Ziactva z gymnazii, no viac ako 10 % Ziakov a Ziacok zakladnych kol

a takmer 10 % ziactva strednych odbornych $kol.

Tabulka ¢c. 38 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou inej narodnosti

Ziactvo zo $kol Vobec Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem
neprekazalo odpovedat

ZS 14-16r. 55,2 % 29,7 % 7,0 % 37% 4,5 %

8rG 14-16r. 773 % 173 % 2,0 % 1,4 % 1,9 %

S0S 17-19r. 60,1 % 26,4 % 53 % 38% 4,4 %

G 17-19r. 79,8 % 15,0 % 2,5% 1,4 % 1,4 %

Pri posudzovani prijatelnosti spolocného ubytovania so spoluziakom €i spoluziackou iného nabozenstva
(islam) zohrdava podla nas Ulohu vSeobecna informovanost Ziactva a schopnost predstavit si, ako by této
odli$nost mohla ovplyviiovat spolocné ubytovanie. V Tabulke €. 39 vidime vyrazny rozdiel v pocitoch
obmedzenia medzi ziactvom z gymnazii a ziactvom zakladnych a strednych odbornych §kél.
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Tabulka €. 39 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou - vyznavacom islamu

Ziactvo zo $kol Vobec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem
odpovedat

ZS 14-16r. 455 % 28,6 % 8,7 % 6,9 % 10,3 %

8rG 14-16r. 56,7 % 26,6 % 8,4 % 35% 4,8 %

S0S 17-19r. 46,5% 27,0 % 8,4 % 8,2 % 9,9 %

G 17-19r. 68,9 % 26,8 % 3,6% 0,3 % 0,5%

Zistenia monitorovania naznacuju, Ze s nepripustnostou odmietania fudskych bytosti z dovodu inej farby
pleti ako s jednym zo zékladnych etickych principov je Ziactvo naSich $kol oboznamené. Tabulka €. 40
dokumentuje relativne dobré osvojenie si tohto principu, no vo vy$sSej miere medzi Ziactvom gymnazii.
No aj na gymnaziach podiel tych, ktorym by spolocné ubytovanie so spoluziakom €i spoluziackou inej
farby pleti ,skor alebo ,urcite prekaZalo” (vratane tych, ktori sa vyhli odpovedi), presahuje 5 %. U Ziactva
strednych odbornych $kél je podiel takychto odpovedi az 15 %.

Tabulka ¢. 40 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou inej farby pleti

Ziactvo zo $kol Vadbec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo  Nechcem odpovedat
78 14161 64,2 % 22,0 % 4,3 % 3,6 % 58 %

8rG 14-16 . 78,9 % 13,6 % 21 % 21 % 3,3%

s0$ 17-19r. 65,6 % 19,7 % 43 % 53% 51%

G 17-19r. 80,3 % 14,2 % 2,2 % 1,6 % 1,6 %

Nepohodu pri moznom spolo¢nom ubytovani so spoluziakom ¢i spoluziackou s fyzickym postihnutim
(Tabul'ka €. 41) vyjadruje Ziactvo vSetkych druhov $kol vo vaésom rozsahu ako v pripade ubytovania so
spoluziakom €i spoluziackou inej narodnosti i inej farby pleti. Podiel Ziakov a Ziacok, ktorym by spolo¢né
ubytovanie v tomto pripade ,vébec neprekdzalo” sa vyrazne znizil a zvysil sa aj podiel tych, ktori ,nechceli
odpovedat”,

Tabulka ¢. 41 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou s fyzickym postihnutim

Ziactvo zo $kol Vobec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem odpovedat
ZS 14-16r. 34,1% 34,4 % 14,2 % 53% 12 %

8rG 14-16r. 43,7 % 351 % 11,8 % 2,5% 6,8 %

S0S 17-19r. 433 % 32,3 % 11,3 % 41 % 9,0 %

G 17-19r. 50,5 % 35,0 % 8,7 % 1,6 % 4,1 %

Podiel pozitivnych odpovedi ,vobec neprekaZalo” je pri hypotetickej situécii ubytovania so spoluziakom/
spoluziackou s autizmom podobny ako pri ubytovani so spoluziakom/spoluziackou s fyzickym
postihnutim, no podiel zapornych odpovedi je este vys$si (Tabulka €. 42). ZniZili sa aj rozdiely vo vyskyte
neinkluzivnych pocitov u Ziactva gymnazii a Ziactva zakladnych a strednych odbornych $kél. Je predcasné
Spekulovat, ¢i ide o dosledok nérastu priamej skisenosti s inkldziou Ziactva s niektorymi $pecidlnymi
vychovno-vzdeldvacimi potrebami vo vSetkych druhoch skél alebo o iné dévody.
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Tabulka ¢. 42 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou s autizmom

Ziactvo zo $kol Vobec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem odpovedat
ZS 14-16r. 36,8 % 32,3 % 16,1 % 6,0 % 8,9 %
8rG 14-16r. 39,7 % 34,0 % 18,0 % 4,0 % 4,4 %
S0S 17-19r. 42,9 % 30,9 % 13,3 % 51% 78%
G 17-19r. 38,8 % 33,6 % 18,9 % 4,6 % 4,1 %

Tabul’ka ¢. 43 informuje o pocitoch ziactva v pripade ubytovania na izbe so spoluziackou ci spoluziakom,
ktory bol Zidom &i Zidovkou. Vysoko prevazujii odpovede, Ze takéto spolocné ubytovanie Ziactvu ,skor
neprekdza“ alebo ,vobec neprekdza“ (u ziactva zakladnych a strednych $kél okolo 80 %, u Ziactva gymnazii
okolo 90 %). Relativne vysoké podiely neodpovedania spolu s neinkluzivnymi odpovedami v§ak aj
u Ziactva gymnazii presahuji 10 %. Otvorenou otazkou zostava, aké predstavy si Ziacky a ziaci, ktori
odpovedajli zaporne alebo sa vyhybaji odpovedi, s touto abstraktnou identitou, ktora sa nedd rozpoznat
na zaklade nejakych vizudlnych znakov, spajaji (naboZenské ritudly, odliSny spdsob Zivota, nejaky
stereotyp tradovany v rodinnom prostredi?).

Tabulka ¢. 43 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou Zidom/Zidovkou

Ziactvo zo $kol Vébec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem odpovedat
ZS 14-16r. 50,2 % 27,7 % 6,0 % 5,0 % 11,1%

8rG 14-16r. 67,7 % 214 % 37% 2,5% 4,8 %

S0S 17-19r. 54,7 % 24,4 % 55 % 6,1 % 9,3 %

G 17-19r. 70,8 % 18,9 % 2,7 % 2,7% 4,9 %

Nizky podiel zapornych odpovedi a odmietnuti odpovedi sme zistili aj pri otazke o spoloénom ubytovani
so spoluzZiackou ¢i spoluZiakom, ktori nehovoria dobre slovensky (Tabulka €. 44). Zistenych 10 a viac %
takychto odpovedi u Ziactva zakladnych a strednych odbornych $kél si zasluzi ur¢iti pozornost.

Tabulka ¢. 44 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou, ktory/-a nerozprava dobre slovensky
Ziactvo zo $kol Vébec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem odpovedat
ZS 1416t 55,0 % 32,6 % 75% 21% 29%
8rG 14-16r. 67,0 % 26,1 % 4,5% 1,4 % 1,0 %
S0S 17-19r. 59,1 % 29,4 % 6,0 % 24 % 31%
G 1719r. 68,9 % 26,8 % 3,6 % 0,3 % 0,5%

Nasledujica tabulka ¢. 45 informuje o pocitoch v pripade spolocného ubytovania s ,viditelne
chudobnym“ spoluziakom ¢€i spoluziackou. Monitorovanie zaznamenalo voci tejto kategorii spoluziacok
a spoluziakov najvyssiu mieru inkluzivnosti a solidarity a nizky podiel tych, ktorym by spolo¢né ubytovanie
prekazalo. Ponuka sa Uvaha, Ze s touto kategoriou ,iného" spoluziaka ¢i spoluziacky sa mohla velka ¢ast
odpovedajlcich aj stotoznovat alebo do nej pomyselne zaradovat kamaratov a kamaratky.
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Tabulka ¢. 45 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou viditelne z chudobnej rodiny

Ziactvo zo $kol Vobec Skaor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem
nie odpovedat

ZS 14-16r. 67,2 % 24,8 % 2,8 % 1,1% 41 %

8rG 14-16r. 81,5% 151 % 1,6 % 0,3% 1,4 %

S0S 17-19r. 757 % 18,5% 1,4 % 1,1% 34 %

G 1719r. 81,4 % 15,0 % 0,8 % 1,4 % 1,4 %

Skor nez sa pozrieme na zistenia v Tabulke €. 46, pripomenme si pomerne vysoku mieru inkluzivnosti voci
spoluziakom a spoluziatkam inej farby pleti, ktori dokumentuje Tabulka ¢. 40’ avysoki mieru
inkluzivnosti voéi ,viditelne chudobnym” spoluziackam a spoluziakom (Tabulka ¢. 45). V Tabulke ¢. 46
vidime, ze inkluzivne postoje vyrazne slabnd v hypotetickej situacii spolocného ubytovania so
spoluziakom Ci spoluziackou romskeho pdévodu, ato napriek tomu, Ze vonkajsSimi znakmi rémskeho
povodu st (predtym deklarovane prijimand) ind farba pleti a Casto aj (predtym vo vysokej miere
akceptovana) ,viditelnd chudoba“. Viac ako 20 % Ziactva zo vSetkych druhov $kol odpovedalo, Ze by im
spolocné ubytovanie sroémskym spoluziakom ,skér” alebo ,urcite prekdzalo“. V pripade ziactva
zakladnych skol by spolocné ubytovanie - ak priratame tych, ¢o nechceli odpovedat - prekazalo az tretine
Ziacok a ziakov.

Tabulka ¢. 46 vSak informuje aj o pomerne vysokej inkluzivnosti voci romskym spoluziakom
a spoluziackam, viac ako 60 % Ziactva zakladnych skél a strednych odbornych $kél a viac ako 70 %
mladsSieho a 80 % starSieho ziactva gymnazii by takéto spolo¢né ubytovanie pocas Skolského vyletu ,skér
neprekaZalo” alebo ,vébec neprekazalo”.

Tabulka ¢c. 46 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou romskeho povodu

Ziactvo zo $kol Vobec nie Skor nie Skor ano Uréite prekaZalo = Nechcem odpovedat
ZS 14-16r. 36,0 % 29,8 % 14,8 % 8,1 % 11,2 %

8rG 14-16r. 38,0 % 32,2 % 14,7 % 74 % 7,7 %

S0S 17-19r. 413 % 26,1 % 13,6 % 10,5 % 8,6 %

G 17-19r. 40,7 % 30,3 % 134 % 71% 8,5%

Posledna otazka bloku, v ktorom sme zistovali inkluzivne naladenie Ziakov, sa tykala spoloéného
ubytovania so spoluziakom /spoluziackou - uteGencom z krajiny, v ktorej je vojna (Tabulka €. 47).
V odpovediach na tuto otdzku zaznamenavame zvySenie inkluzivnych odpovedi, velmi vyrazné najma
u Ziactva z gymnazii. Podiel tych, ktorym by spolo¢né ubytovanie prekazalo, je u Ziactva zdkladnych
a strednych Skoél dvakrat taky vysoky ako u ziakov aziacok z gymnazii. Mozné suvislosti zistenych
postojov sa pokUsime preskimat v dalSich ¢astiach préce.

70 autentickosti inkluzivnych postojov nemézeme hovorit s istotou, no s istotou mézeme na zéklade zisteni v Tabulke €.
usudzovat, Ze Ziactvo vSetkych druhov $kol si vo velkej miere osvojilo, Ze ind farba pleti neméze byt dévodom pre a priori
odmietanie a vyclenovanie ¢loveka, a Ze takéto odmietanie by mohlo byt oznacené ako rasizmus.

27



Tabulka ¢. 47 Na izbe so spoluziakom/spoluziackou - utecencom z krajiny, kde je vojna

Ziactvo zo $kol Vébec nie Skor nie Skor ano Urcite prekazalo Nechcem odpovedat
ZS 14-16r. 51,5% 29,6 % 7,7 % 37% 75%
8rG 14-16r. 69,3 % 211 % 38% 1,4 % 4,4 %
S0S 17-19r. 53,6 % 274 % 6,8 % 51 % 7,0 %
G 17-19r. 69,7 % 20,5% 38% 1,4 % 4,6 %

Vtejto kapitole predstavujeme ndzory Ziactva na tri otazky dotaznika, ktoré sa pytali na suhlas
s konzervativnymi tvrdeniami predpokladajicimi nizsie schopnosti Zien v oblastiach ako riadenie firmy
a politické vedenie a na mensiu uZitocnost vysokoskolského vzdelania pre Zeny.

Tabulky €. 48 az 50 st na rozdiel od ostatnych v sprave rozsirené aj o triedenia podla rodu.

Zistené rozdiely v odpovediach dievcat a chlapcov zo vsetkych druhov $kél su totiz velmi vyrazné
av porovnani so star$im zistovanim medzi Ziactvom SOS a gymnézii (Kusa 2019) signalizuji narast
konzervativnych postojov u Ziakov (chlapcov).

V tejto etape analyzy nie je mozné usudzovat, ¢i ide o ustalené presvedcenia chlapcov, alebo ide skor o ad
hoc vyuzitie anonymného priestoru dotaznika na chvilkovd ,vzburu“ a ventilovanie odporu voci
vyZzadovanému uzndavaniu rodovej rovnosti arovnych schopnosti muzov a zien. Obe moznosti vSak
naznacuju, Ze znacny podiel Ziakov vSetkych druhov kol pocituje v tejto oblasti uréité napatie a uznavanie
rovnosti schopnosti muzov a Zien moze prezivat ako druh zneuznania, straty vyznamu a poniZenia.®

V Tabulke ¢. 48 mozeme vidiet, Ze Ziacky zakladnych §kol takmer sedemkrat ¢astejSie ako ich spoluziaci
,VObec nesthlasia" s tvrdenim, Ze muzi vedia lepSie riadit firmy ako Zeny, a naopak 15-krat zriedkavejsie
s tymto tvrdenim ,tplne sihlasia“. DievEata z predmaturitnych rocnikov gymnazii s tymto tvrdenim ,vébec
nesuhlasia” patkrat castejSie ako ich spoluziaci a vtomto stbore sa dokonca nenasla jeding, ktora by
s tymto tvrdenim - na rozdiel od 19,8 % Ziakov - ,uplne suhlasila“.

Tabulka ¢. 48 Muzi vedia lepSie riadit firmy ako Zeny
Fiactvo zo kol Vébec skor skor Uplne Neviem
nesuhlasim nesuhlasim stihlasim sthlasim
Dievcatd 41,0 % 25,6 % 11,3% 1,9 % 20,2 %
ZS 14-16r. Chlapci 6,1% 9,0 % 338% 29,5% 21,7 %
Spolu 23,3 % 172 % 22,7 % 15,9 % 20,9 %
Dievcatd 59,5 % 232 % 6,3 % 1,0 % 10,0 %
8rG 14-16r. Chlapci 14,4 % 11,4 % 353 % 22,3 % 16,7 %
Spolu 41,8 % 18,5 % 17,7 % 9,4 % 12,6 %
5 Dievcata 42,1% 27,5% 11,0 % 33% 16,1 %
SOS 17-19r.
Chlapci 7,6 % 9,8 % 335% 29,0 % 20,1 %

8 Tu je potrebné pripomendt vyskumy Hochschildovej (2016) &i Kimmelove skiimania a jeho pracu s mladymi extrémistami
(2018). Podla ich zisteni prezivané zneuznanie vyznamu muznosti je jednym z hlavnych stimulov ich priklonu k extrémistickym
skupinam.
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Spolu 23,6 % 18,0 % 23,0 % 17,1 % 18,3 %

Dievcata 55,7 % 273 % 8,2 % 0,0 % 8,8 %
G17-19r. Chlapci 11,6 % 12,8 % 40,1 % 19,8 % 15,7 %
Spolu 35,0 % 20,5 % 23,2 % 9,3 % 12,0 %

Aj v pripade tvrdenia, ze muzi su lepSimi politickymi lidrami ako zeny, zostavaju rozdiely medzi
dievcatami a chlapcami v jeho podpore a odmietani vel'mi vysoké (Tabulka €. 49). DievCata zo vSetkych
druhov $kol ho odmietaju v obdobne prevaZzujicich podieloch, ako odmietali tvrdenie, Ze muzi vedia lepSie
riadit firmy ako Zeny (tabulka ¢. 48). Chlapci zo vsetkych druhov $kol vsak pri tomto tvrdeni CastejSie
volia odpoved ,neviem” (v pripade chlapcov z predmaturitnych roénikov gymnazii odpoved neviem si
zvolila 22,7 %, kym pri tvrdeni tykajicom sa riadenia firmy takto odpovedalo len 15,7 % chlapcov)
a u starSich aj mladSich chlapcoch navstevujucich gymnézia mierne klesol podiel stuhlasiacich s lepSimi
schopnostami muzov byt politickymi lidrami.

Medzi pontukanymi odpovedami - nazormi na uvedené tvrdenia - je aj variant ,neviem“. Jeho volba moze
vtomto pripade naznacovat predchadzajlice neuvazovanie o tejto otdzke atiez urCiti nedotknutost
vychovou k rodovej rovnosti. Tak mozeme Citat vysoké podiely dievcat, ktoré si vybrali tdto odpoved.
Relativne vysoky podiel odpovedi ,neviem” u chlapcov v§ak moze byt formou dniku avyhnutia sa
otvorenému deklarovaniu konzervativnych postojov.

Tabulka €. 49 Muzi sii lepSimi politickymi lidrami ako zeny

Fiactvo 2o 3kol Vobec skor skor Uplne Neviem
nesthlasim nesuhlasim suhlasim suhlasim

PAS Dievéata 393% 23,5% 11,0 % 1,7 % 24,6 %
14-16. Chlapci 7,6 % 13,9 % 27,3 % 21,2 % 29,9 %
Spolu 232 % 18,6 % 19,3 % 11,6 % 273%
8rG Dievéatd 59,4 % 21,5 % 79 % 1,0 % 102 %
14-16. Chlapci 154 % 14,9 % 28,5 % 19,1 % 22,1%
Spolu 42,1 % 18,9 % 16,0 % 8,1% 149 %
S0$ Dievéatd 42,1% 25,8 % 10,6 % 24 % 192 %
17-19r. Chlapci 8,7% 129 % 25,7 % 25,1 % 27,7 %
Spolu 24,2 % 18,9 % 18,6 % 14,5 % 23,7 %
G Dievéata 54,1% % 30,4 % 4,6 % 0,0 % 10,8 %
17-19r. Chlapci 14,5 % 18,6 % 26,7 % 174 % 22,7 %
Spolu 35,5 % 24,9 % 15,0 % 82% 16,4 %

V pripade tvrdenia o mensej doleZitosti vysokoskolského vzdelania pre dievcata (Tabulka €. 50) aj
chlapci vo vacsej miere zmiernuju alebo opustaji konzervativne postoje. Klesa aj podiel dievcat, ktoré sa
nevedia k tvrdeniu vyjadrit, u starSich dievéat z predmaturitnych roénikov gymnazii je podiel odpovedi

»heviem”na drovni Statistickej chyby. Rozdiel medzi chlapcami a dievCatami v podiele ,vébec nesthlasim’
s tymto tvrdenim vSak prestava byt dvojndsobny az pri Ziactve predmaturitnych roénikov gymnazii.
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Tabulka ¢. 50 VS vzdelanie je ddlezitejsie pre chlapca ako pre dievéa

Fiactvo zo kol Vébec Skor Skor Uplne Neviem
nesthlasim nesthlasim sthlasim sthlasim
zZS Dievcaté 59,8 % 16,7 % 41% 5,5 % 13,9 %
14-167. Chlapci 244 % 237 % 121% 10,8 % 29,0 %
Spolu 41,9 % 202 % 8,2 % 8,2 % 21,6 %
81G Dieviatd 80,8 % 9,5% 18 % 41% 3,8%
1416t Chlapci 45,0 % 24,2 % 6.4 % 51% 192 %
Spolu 66,8 % 15,3 % 36% 45% 9,9 %
S0$ Dievéatd 62,8 % 17,6 % 4,4 % 4,6 % 10,6 %
17-19r. Chlapci 32,0 % 25,0 % 9,2 % 7.9 % 25,8 %
Spolu 46,3 % 21,6 % 7.0 % 6,4 % 18,7 %
G Dieviats 83,0 % 9,3% 15% 4,6 % 15%
17-19 . Chlapci 50,6 % 20,9 % 9,3% 47 % 14,5 %
Spolu 67,8 % 14,8 % 52 % 4,6 % 77 %

Tato kapitola predstavuje nazory Ziactva na rézne hypotetické riesenia, ktoré by sa z urcitého uhla pohladu
mohli javit ako prispievajtice k lepSiemu Zivotu na Slovensku. Vsetky tieto ,rieSenia“ maji represivnu povahu
a su zaloZené na obmedzovani Ci potlacani ludskych prav, respektive poslednej moznosti ,vziat
spravodlivost do vlastnych rik“, na anarchickej predstave o moZnosti udrZat spravodlivy poriadok
a spochybriovani monopolu Statu na pouZivanie nasilia.

Ugelom zistovania nazorov na tieto tvrdenia bol vyskyt sklonu Ziadok a Ziakov akceptovat represivne
a vyClenujdce (teda v naSom chépani ,extrémistické”, fudské prva nerespektujlice) nazory na spravovanie
spolocnosti. Priklon ziakov a Ziacok k extrémistickym nazorom indikujd zistenia o neodmietani tychto
rieseni. Zaradenim moznosti ,neviem” medzi odpovede, z ktorych si Ziactvo mohlo vybraf, sme aj tu
reSpektovali, Ze najma mladsie Ziactvo nemusi este mat na ich zodpovedanie dostatok vedomosti.

Porovnanie odpovedi Ziactva v Tabulkach ¢. 51 az 56 ukazuje, ze predpoklad chybajicich vedomosti
(v tom aj vedomosti ako aplikovat pri uvazovani o spravovani spolocnosti poznatky o ludskych pravach),
sa potvrdil pri ziactve dsmich roénikov zakladnych skol, ale nie pri ich vrstovnikoch a vrstovnickach
z osemroénych gymnazii. Mensi podiel odpovedi ,neviem” u Ziactva osemrocnych gymnazii v§ak nebol
vzdy spojeny s vacSou mierou uvedomenia, Ze sthlas s pontkanymi moZnostami znamend obmedzovania
ludskych prav a demokratickych principov. °

V Tabulke ¢. 51 vidime, Ze ziactvo z osemro¢nych gymnazii v porovnani s vrstovnikmi zo zakladnych $kol
vo vyznamne vy$Sej miere (,skor” alebo ,dplne”) sihlasi s obmedzovanim pristupu ludi s nizkym
vzdelanim k verejnym funkciam (31,3 % verzus 21,3 %). V podobne vysokej miere sa k tejto metode

zlepSovania Zivota na Slovensku priklana aj Ziactvo predmaturitnych rocnikov gymnazii.

9 Predbezne vykonana analyza ukazala vyznamné rodové rozdiely aj pri tvrdeniach tykajudcich sa spravovania spolo¢nosti:
dievéata s represivnymi metddami vyznamne ¢astejSie nesthlasili. Pre nedostatok miesta, a tiez preto, Ze cielom prvej Casti
spravy je podat zakladni deskripciu zisteni monitorovania, sme rodovi dimenziu zisteni vclenili len do poslednej Tabulky ¢. 54
tejto kapitoly.
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Tabulka ¢. 51 Na Slovensku by sa Zilo lepsSie, ak by sa ludia s nizkym vzdelanim nemohli
uchadzat o verejné funkcie

Ziactvo zo $kol Vobec Skor Skor suhlasim Uplne Neviem
nesthlasim nesthlasim sthlasim

ZS 14-16r. 22,8 % 23,6 % 14,7 % 6,6 % 323%

8rG 14-16r. 22,6 % 24,1 % 22,1% 11,8 % 19,5%

S0$ 17-19r. 26,9 % 22,7 % 16,5 % 7,9 % 26,1 %

G 1719r. 23,0% 29,0 % 21,0% 10,4 % 16,7 %

Ziactvo vsetkych druhov $kél v prevazujicich podieloch ,skor sihlasi“ alebo ,uplne sihlasi”
s najprisnejSim mozZnym trestom za ¢in vraZzdy (Tabulka €. 52). Podiel tych, ktori s pausalnym trestom
nezohl'adnujucim okolnosti ,skor nesuhlasia“ alebo ,nesuhlasia vobec”, je u ziactva gymnazii mierne vyssi
ako u Ziactva zékladnych a strednych odbornych $kal.

Tabulka €. 52 Na Slovensku by sa Zilo lepsie, ak by sa za trestné ¢iny ako vrazda davalo
len dozivotie

Ziactvo zo skl Vébec Skoér Skor Uplne Neviem
nesuhlasim nesthlasim sthlasim sthlasim

ZS 14-16r. 6,4 % 13,1 % 33,0 % 27,5 % 20,0 %

8rG 14-16r. 6,1% 17,4 % 37,5% 23,4 % 15,7 %

S0S 17-19r. 6,0 % 129 % 336 % 31,0% 16,5 %

G 17-19r. 71 % 18,3 % 36,1 % 26,2 % 12,3 %

"

S dozivotnym trestom, teda s trvalym vylic¢enim zo spolocnosti, za opakované kradeze a podvody ,sko6r
alebo ,Uplne sdhlasi” takmer tretina alebo viac ako tretina Ziactva vSetkych druhov $kél (Tabulka €. 53).
Ziactvo gymnazii v tejto téme menej ¢asto voli odpoved ,neviem” a Ziactvo predmaturitnych roénikov
gymnazii mierne CastejSie ,nesdhlasi“s takymto tvrdym trestom.

Tabulka ¢. 53 Na Slovensku by sa Zilo lepSie, ak by sa za opakované kradeze a podvody
davalo len dozivotie

Ziactvo zo $kol Vébec skor Skor Uplne Neviem
nesihlasim nesuhlasim sthlasim sthlasim

ZS 1416t 12,5 % 34,3 % 24,2 % 8,0 % 21,0 %

8rG 14-16r. 13,3 % 385% 254 % 73 % 15,5 %

S0S 17-19r. 15,8 % 34,7 % 22,5% 8,9 % 18,1 %

G 17-19r. 15,6 % 413 % 238 % 6,8 % 12,6 %

VyraznejSie rozdiely v odpovediach Ziactva zakladnych a odbornych $kél a Ziactva gymnazii zaznamenalo
monitorovanie pri odpovediach na tvrdenie ,Na Slovensku by sa Zilo lepsie, ak by sem nemohli prichadzat
migranti z Afriky a Azie" (Tabulka &. 54). S tymto tvrdenim ,skér sthlasi* alebo ,Uplne sthlasi” 28,3 %
Ziactva zakladnych $kél a 22 % ich vrstovnikov za vrstovnicok osemroénych gymnazii. Takmer 28 %
Ziactva zékladnych $kol si vybralo odpoved ,neviem“. Rozdiel v podiele suhlasov ziactva strednych
odbornych $kol (35,4 %) a Ziactva predmaturitnych roénikov gymnazii (23 %) s tymto tvrdenim je este
vyraznejsi.
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Tabulka €. 54 Na Slovensku by sa Zilo lepsie, ak by sem nemohli prichadzat migranti
z Afriky a Azie

Ziactvo zo $kol Vobec Skor Skor Uplne Neviem
nesthlasim nesthlasim sthlasim sthlasim

ZS 14-16r. 20,0 % 239 % 171 % 11,2 % 27,7 %

8rG 14-16r. 25,3 % 32,0 % 13,6 % 8,4 % 20,7 %

S0S 17-19r. 16,8 % 21,5% 19,2 % 16,2 % 26,3 %

G 1719r. 21,9 % 36,6 % 14,8 % 82 % 18,6 %

V nazoroch na trvalé vylicenie dusevne chorych ludi zo spolo¢nosti ako cestu zlepSenia zivota
na Slovensku (Tabulka €. 55) sa podiely Ziactva v§etkych druhov $kal, ktori ,skér” alebo ,uplne suhlasia”
s tymto tvrdenim, opat pribliZuju. Podiel odpovedi ,neviem” je v§ak u mladsieho aj starSieho Ziactva
gymnazii vyrazne nizsi ako u ich vrstovnikov a vrstovnicok zo zakladnych a strednych odbornych $kol
a vysSi je podiel tych, ktori s tvrdenim ,skér nesuhlasia“a ,iplne nesuhlasia”“.

Tabulka ¢. 55 Na Slovensku by sa Zilo lepSie, ak by duSevne chori ludia mohli byt trvale
izolovani v psychiatrickych zariadeniach

Ziactvo zo $kol Vobec skor skor Uplne Neviem
nesthlasim nesuhlasim sthlasim sthlasim

ZS 14-16r. 17,7 % 26,2 % 191 % 6,7 % 30,2 %

8rG 14-16r. 24,3 % 32,5% 19,3 % 58% 18,0 %

S0S 17-19r. 18,9 % 27,5% 19,7 % 8,7 % 25,2 %

G 17-19r. 257 % 35,0 % 18,0 % 52% 16,1 %

Posledné tvrdenie z batérie ndzorov na represivne postupy spravovania spolocnosti sa tykalo moznosti
porusit monopol $tatu na pouzitie nasilia. Stihlasné odpovede s tvrdenim ,Ak Stdt nevie zaistit poriadok,
mali by to urobit [udia sami, hoci s pouzitim ndsilia“ mozno pokladat za najvypovednejSie ukazovatele
sklonu Ziactva podporovat ¢i nepodporovat extrémistické rieSenia udrZiavania poriadku. Tabulka €. 56,
ktora prinasa nazory ziactva na toto tvrdenie, obsahuje aj ich triedenie podla rodu. Porovnanie odpovedi
Ziacok a ziakov jasne indikuje, ze podpora obcianskych revolt aj s pouzitim silovych rieSeni je vyznamne
vy$Sia u chlapcov ako u dievéat. Vynimkou su predmaturitné rocniky gymnazii, kde je rozdiel v podieloch
sthlasov dievcat a chlapcov miernejsi. Dievcata zo vSetkych druhov $kol vo vyrazne vysSej miere ,vébec
nesuhlasia“ s takymto spdsobom zlepSovania zivota na Slovensku a v mensej miere sa priklanaju k jeho
podpore.

Najvy$Siu mieru podpory zaistovania poriadku ,zdola“ aj s pripadnym pouzitim nasilia zistilo
monitorovanie medzi chlapcami zo strednych odbornych $kol (az 36,9 % ,skor sidhlasiacich” a ,uplne
sthlasiacich”) zakladnych $kol (27,8 %) a medzi ich vrstovnikmi z gymnazii (27,4 %). Najnizsiu podporu
medzi chlapcami malo ,silové zaistovanie poriadku zdola“ v predmaturitnych rocnikoch gymnazii 20,4 %.
No aj tlto ,najnizsiu“ mieru podpory tohto spdsobu zaistovania poriadku pokladdme za znepokojujlico
vysoku.

Aj na zaklade ostatnych tu prezentovanych zisteni monitorovania sa domnievame, ze pri hladani
objasnenia podpory tychto a dalSich represivnych metdd spravovania spolocnosti je potrebné orientovat
sa nielen na vonkajsie faktory, ako s obsahy na internete Ci nizka kvalita volnoCasovych aktivit, ale
pozornost je nutné venovat aj poznavaniu a zlepSovaniu stavu prostredia, v ktorom chlapci a dievcata
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travia velkd cast dna, teda skolskému prostrediu a Zivotu vnom. Opakované zazitky poniZovania,
nespravodlivosti a izol4cie v Skolskom prostredi mozu predstavovat Zivni podu pre rozvoj nendvistnych
postojov, ktoré ohrozuji pohodu ich nositelov a bezpecie nas vSetkych.

Tabulka €. 56 Ak $tat nevie zaistit poriadok, mali by to urobit [udia sami, hoci s pouZitim nasilia

Ziactvo zo skl Vébec Skor Skor Uplne Neviem
nesthlasim nesthlasim sthlasim sthlasim
Z3 Dievéatd 28,3 % 32,6 % 11,6 % 31% 24,4 %
1416 r.
Chlapci 18,7 % 28,3 % 18,6 % 9,2 % 25,2 %
Spolu 23,4 % 30,4 % 15,2 % 6,2 % 24,8 %
8rG Dievéatd 40,6 % 36,6 % 7.8 % 1,8% 13,2 %
1416 r.
Chlapci 26,0 % 34,0 % 16,7 % 10,7 % 12,7 %
Spolu 34,9 % 35,6 % 11,3 % 5,3 % 13,0 %
S0S Dievéatd 30,0 % 31,1 % 14,8 % 59 % 18,1 %
17-19r.
Chlapci 16,9 % 25,5 % 21,9 % 15,0 % 20,7 %
Spolu 23,0 % 28,1 % 18,6 % 10,8 % 19,5 %
G Dievéatd 39,2 % 37,1 % 13,9 % 21% 77%
17-19r.
Chlapci 28,5 % 407 % 14,0 % 6,4 % 10,5 %
Spolu 34,2 % 38,8 % 13,9 % 41% 9,0 %

METODOLOGICKA PRILOHA: REPREZENTATIVNOST A PARAMETRE SUBOROV

Nasledujlucimi tabulkami porovnavajtcimi vyberové stbory Ziactva s udajmi v Skolskych roc¢enkach CVTI
dokumentujeme vysoku mieru reprezentativnosti zisteni monitorovania vztahov a nazorov Ziactva na skolu
a spologenské témy, ktoré Statna Skolska inSpekcia uskutonila v prvom polroku $kolského roku
2024/2025. Vyberové subory boli zvolené na zaklade kvétneho vyberu zohl'adiujuce proporéné zastupenie
$kol podla zriadovatelov, velkosti Skoly, kraja a velkosti sidla Skoly.

ZAKLADNE SKOLY
Sk. r. 2024/2025 Statne zakladné Cirkevné zakladné | Siukromné zakladné
skoly skoly skoly
Zékladny subor SR 8. ro¢nik 46 157 3092 1376 50 625
Vyborovy stibor monitor 5203 537 41 5781
Vzorka ako % zdkladného 11,3 % 17,4 % 30% 11,4 %
stboru

Vyberovy stbor Ziactva zakladnych $kol svojou velkostou vysoko prekracuje Standardnd vyberovi vzorku
(0,3 % zékladnej populécie) a je reprezentativny podla zriadovatela nav$tevovanych zakladnych $kol,
krajov SR a velkostnych typov obci, v ktorych sa nachadzaju plnoorganizované zékladné Skoly. Aj nizke
zastupenie Ziactva 8. rocnika sukromnych zékladnych $kol sa dé pokladat za dostatocne reprezentativne.
Na ucely porovnavania nazorov a skusenosti ziactva zo $kol triedenych podla zriadovatela je to vSak
nedostatocna pocetnost. Na porovnavanie je mozné pouzit aj triedenie podla velkosti skoly, no Ziactvo
tzv. malych $kol predstavuje len 5,5 % vyberového suboru Ziactva zékladnych skél. Vyberovy stbor nie je
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reprezentativny podla jazyka vzdelavania, len 0,2 % ziactva ma iny vyuCovaci jazyk ako jazyk slovensky.
V zékladnom subore Ziactva je podla Statistickej rocenky CVTI pre Skolsky rok 2024/2025 6,19 % podiel
Ziactva zakladnych $kél s madarskym vyucovacim jazykom. Rodovy pomer je Standardny, vo vzorke je
49,2 % dievcat a 50,8 % chlapcov.

STREDNE ODBORNE SKOLY

Sk. r. 2024/2025 m Stikromné SOS Cirkevné SOS m

Zékladny stbor SR 3. roénik SOS 25331 3834 30155
Vyberovy sdbor Monitor 6716 827 569 8112
Vzorka ako % zakladného siboru 26,5 % 21,6 % 57,5 % 26,9 %

Vyberovy sibor Ziactva strednych odbornych skl svojou velkostou taktiez vysoko prekracuje Standardnu
vyberovd vzorku a je reprezentativny podla zriadovatel'a navstevovanych SOS (82,8% Ziactva navstevuje
Statne SOS, 10,2 % sdikromné SOS a 7 % cirkevné SOS), velkostného typu $koly, kraja a velkosti obce
(36,5 % Ziactva navstevuje SoS v krajskom meste, 55,8 % v okresnom meste, 6,1 % v meste).
Do porovnavania podla velkostného typu mozno len s obmedzeniami zahrnit Ziactvo zo SOS vo vidieckom
type obce (1,7 % vyberového stboru, konkrétne 136 Ziakov a Ziacok).

Vo vyberovom sibore Ziactva SOS je 3,3 % Ziactva s vyucovacim jazykom slovenskym a madarskym alebo
madarskym a anglickym. V zékladnom stbore Ziactva SOS je 4,45 % Ziactva zo $kol s vyuCovacim jazykom
madarskym.

Rodovy pomer ziactva SOS je vzhladom na zasttpenie technickych odborov mierne prevazeny v prospech
chlapcov (46,5 % dievcat a 53,5% chlapcov).

GYMNAZIA

a) GYMNAZIA osemroény program - tercie

Statne Stkromné Cirkevné
gymnazia gymnazia gymnazia

Zékladny subor SR Ziactvo tercii spolu 1993 115 2604
Vyberovy sibor monitor 1035 77 479 1591
Vzorka ako % zékladného stboru 51,9 % 66,9 % 96,6 % 61,0 %

Vo vyberovom stbore Ziactva gymnazii (14 - 16-ro¢ni) je mierne podhodnoteny podiel Ziactva v Statnych
gymnazidch (65,1 % Ziactva oproti 75, 6 % v ZS), proporcny podiel Ziactva v sikromnych gymnaziach
(4,8 % oproti 4, 4 % v ZS) a nadhodnoteny podiel Ziactva v cirkevnych gymnaziach (30,1 % Ziactva oproti
19,4 % v ZS). Rodovy pomer je prevazeny v prospech dievéat - 60,8 % oproti 39,2 % chlapcov (v zékladnom
subore Ziactva tercii je 55 % dievcat).

Vo vyberovych suboroch starSieho a mladSieho ziactva gymnazii su zastupené vsetky druhy skél podla
typu zriadovatela a vSetky kraje v dostatocnych podieloch Ziactva umozriujdcich porovnavanie.
Zastupenie starSieho Ziactva gymnazii zo Skol podla zriadovatela zodpoveda proporciam zakladného
stboru SR - v §tatnych Skolach 74,9 % ziactva, v sikromnych 1,9 % a v cirkevnych 23,2 % Ziactva. Pocet
Ziakov a Ziacok predmaturitnych ro¢nikov gymnazii je oproti poctu Ziakov a ziacok strednych odbornych
$kol velmi nizky, ¢o vyluCuje niektoré druhy komparativnych analyz.
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b) GYMNAZIA vsetky programy - predmaturitné roéniky

VSetky programy - 8, 4,5 Statne Sikromné Cirkevné
gymnazia gymnazia gymnazia

Stibor SR (predmaturitny) 8rG 2046 128 2639
Stbor SR, 4,5 (predmaturitny)® 8570 1367 1801 11738
Zakladny subor gymnazia (17-19r.) SR spolu 10616 1495 2266 14377
Vyborovy stibor monitor 274 7 85 366

Vzorka ako % zékladného siboru 2,6 % 0,47% 3,75% 22%

V subore starSieho a mladSieho Ziactva gymnazii je nizSie zastipenie Ziactva gymnazii s madarskym
vyucovacim jazykom (2,6 % oproti 4,4 % v zakladnom subore). Tento rozdiel v§ak moze byt spésobeny
rozdielmi v klasifikécii Statistickej rocenky $kolstva — gymnéazia a Sportové Skoly, ktora v tabulke &. 6
rozpozndava len Styri jazyky vyucovania (slovensky, madarsky, ukrajinsky a iny) a triedenim pouzitym
v monitorovani, ktoré rozliSovalo pocetné druhy bilingvélneho vzdelavania.

10 Statisticka ro¢enka CVTI neuvédza osobitné tabulky pre 4 a 5 roéné studijné programy, uvadzame ddaje za 3. roénik, to
neznamend, Ze vzdy pojde o predmaturitny rocnik. Vyraz predmaturitny ro¢nik pouzivame pre lepSie odliSenie od tercie
gymnazii
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