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1 PREDMET SKOLSKEJ INSPEKCIE

Stav a uroven vychovno-vzdeldvacieho procesu, pedagogického riadenia a podmienok vychovy
a vzdeldvania v materskej skole.

1.1 ZAKLADNE UDAJE

Kontrolovanym subjektom bola vidiecka, $tatna Zakladna $kola s materskou $kolou (ZS s MS)
bez pravnej subjektivity. InSpekéné zistenia sa vztahovali na 1 triedu s vyucovacim jazykom
madarskym, v organizaénej zlozke materska $kola (MS), v ktorej sa poskytovalo predprimarne
vzdeldvanie. Z celkového poctu 16 deti 3 plnili povinné predprimarne vzdeldvanie (PPV).
K marginalizovanej rémskej komunite (MRK) patrili 3 deti, z ktorych bolo 1 plniace PPV. Skola
neevidovala deti so $pecidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami (SVVP) a neposkytovala
Ziadnemu dietatu podporné opatrenia (PO). Celodennd vychovu avzdeldvanie v triede
zabezpecovali 2 kvalifikované ucitelky, vratane zastupkyne riaditelky pre MS. Vramci
Narodného projektu Pomahajuce profesie pomocnd vychovavatelka poskytovala podporu
pri vychove a vzdeldvani detom z MRK. Pocet pedagogickych zamestnancov vzhladom na pocet
prijatych deti v MS bol postacujuci.

1.2 ZISTENIA A ICH HODNOTENIE



PRIEBEH VYCHOVY A VZDELAVANIA

Ucenie sa deti bolo pozorované v 1 heterogénnej triede 3-6-ro¢nych deti vo vietkych formach
dennych ¢innosti dopoludnia a popoludni. V ¢ase in$pekcie boli v MS pritomné 2 deti plniace
PPV, vratane 1 patriaceho k MRK. Z dévodu praceneschopnosti ucitelky vychovno-vzdelavaciu
¢innost (VVC) dopoludnia aj popoludni realizoval jeden pedagogicky zamestnanec, ktory bol
veducim pedagogickym zamestnancom.

Realizacia cinnosti pocas celého dna sa viazala vylu¢ne na jednu konkrétnu vzdeldvaciu oblast
(Jazyk a komunikacia), ¢o sa preukdzalo v planoch VVC a pocas hospitacie v riadenom uéenf
a uceni sa deti. Ucitelka neprihliadala na u¢ebny potencidl deti plniacich PPV a patriacich k MRK,
na ich potreby a zaujmy, nevyuZivala integraciu vzdeldvacich oblasti ani adaptacie vykonovych
Standardov, nediferencovala cinnosti a ulohy s ohladom na rozdielne vychovno-vzdelavacie
potreby deti.

Vyuzivanie frontalnych ¢innosti a neefektivnych ucebnych stratégii nenapomahalo ziskavaniu,
nadobudaniu a uplatfiovaniu poznatkov deti, ich postojov a spOsobilosti. Formalne realizovana
pedagogicka diagnostika nebola vyuZita v planovani VVC smerom k rozmanitosti vzdeldvacich
moznosti jednotlivych deti, vratane deti plniacich PPV i deti patriacich k MRK, ¢o sa preukdazalo
v realizacii obsahu vzdelavania.

Aj napriek tomu, Ze ucitelka primerane oboznamila deti s obsahom cinnosti a postupom
realizacie, formulovanie ocakavani absentovalo. Prejavovala k detom privetivost a empatiu,
reagovala na socialne potreby jednotlivych deti, obcas neucinne eliminovala rusivé momenty.
Deti v €ase hier a Cinnosti podla vyberu boli ucitelkou iniciované na vyfarbovanie $ablén jarnych
kvetov ana ich vystrihovanie, pricom nevyuzivala vhodné metodické postupy, velkost
pouzitého formatu papiera neprisposobila mladsim detom. Pri ¢innostiach nezotrvali v spravne;j
polohe pri stole, nedodrzZiavali zodpovedajice techniky pri kresleni a strihani (uvolnenost
dominantnej ruky, drzanie grafického materidlu, intenzita tlaku na podlozku, vzdialenost oci
od podlozky, uchop noznic, strihanie oblukov a po ¢iare) najma z dovodu absentujicej podpory
ucitelky. Vaésinou bezpecne manipulovali s noznicami, deti plniace PPV nemali osvojenu
techniku strihania a spolu s mladsimi detmi, ktorym nebolo uditelkou umoznené uplatriovanie
réznych inych postupov vzhladom na ich vykonovy potencidl (napr. vytrhdvanie kvetu), vyuzivali
pomoc ucitelky aj pomocnej vychovavatelky, ktoré za nich vystrihli ¢asti kvetu. V realizovanych
¢innostiach vacsinou nepreukdzali adekvatne technické zrucnosti s r6znorodym materidlom
a nastrojmi. Ucitelka nevytvorila detom primerané vytvarné aktivity na ich podporu v tvorivom
vytvarnom prejave a neopodstatnenym zdsahom eliminovala kreativitu deti.

PriebeZzne a po ukonceni ¢innosti zvysky vystrihnutého papiera zo stola a zo zeme odkladala
do nadoby na triedeny odpad pomocna vychovavatelka, pricom sa deti aktivne do upratovacich
prac nezapajali a neboli ani ucitelkou k tomu podporované, ¢im neuplatiovali navyky pri Uprave
pracovného prostredia.

Primerane rozvinutl jemnu motoriku, pracovné kompetencie a konstruktivne schopnosti
preukazali pri manipuldcii s réznym konstruktivnym materidlom, z ktorého zostrojovali domy
pre ludi aj zvieratad. Neefektivnou organizdciou hier a ¢innosti ucitelka neiniciovala deti
v dodrziavani pravidiel, ¢o sa prejavilo v bezcielnom behani dietata po triede s autom.
V ndmetovej hre na domacnost pri manipulovani s detskym riadom nekonali uvazlivo,
rozhadzovali ho po zemi, pricom nevyuzivali vlastné skusenosti ani ziskané poznatky
a nedokazali hru rozvinut, nepreukazali kompetencie riesit uéebné problémy. Uclitelka
si konanie deti nevsimala, neviedla ich krieSeniu Uloh zbeZného Zivota, hru metodicky
neusmerniovala, ponechala ju spontdnnemu priebehu a nevyuzila v prospech ucenia sa deti.



Deti reagovali na zndmu piesen a s pomocou ucitelky sa zapojili do ukladania hraciek na urcené
miesto, ale triedenie konstruktivneho materidlu zabezpecovala pomocna vychovavatelka.
Ucitelka detom nepripravila a neponukla dostatoc¢né spektrum zdrojov na vyhladdvanie
informdcii. Digitdlne technolégie neboli vo VVC vyu7ité.

Skola disponovala Sirokym spektrom ucebnych a didaktickych pomécok, ktoré vzhladom
na zamer VVC ucitelka nevyuzila, dosledkom €oho nebolo prihliadané k u¢ebnym prileZitostiam
a aktualnym zaujmom deti.

Vzdeldvacia aktivita bola realizovand ako samostatnda forma dennych cinnosti s dorazom
na plnenie Uloh zo vzdeldvacej oblasti Jazyk a komunikacia.

Pri Citani rozpravky O jarnej vile ucitelka dbala na prozédiu a moduldciou hlasu, zvyrazniovala
rozdiel medzi rozpravacom a priamou recou roznych postdv. Spdjala Citany text s obrazkovou
predlohou, vysvetlovala detom vyznam neznamych slov, ktoré podporovala v prezentovani
porozumenia obsahu avyznamu textu. NeumozZnila vsak detom chdpat suvislosti medzi
obsahom textu, redlnym svetom a vlastnymi skisenostami o jarnom ro¢nom obdobi. Pocas
¢itania i po precitani textu deti vedeli odpovedat na ucitelkou zaddvané kontrolné otazky
vyplyvajlice ztextu a nasledne vedeli aj stru¢ne reprodukovat jeho obsah vo vyuovacom
jazyku, ¢im preukazali porozumenie explicitného vyznamu textu.

V riadenom rozhovore deti opisovali predmety, javy a ¢innosti na obrazkoch, pricom im ucitelka
tvorila vety vo vyucovacom jazyku, ktoré mali po nej zopakovat, o malo negativny vplyv
na upevnovanie a rozvijanie aktivnej slovnej zdsoby deti.

Deti vyuzivali Statny jazyk len na vyzvanie ucitelky a opakovali frdzy suvisiace s pozdravom
a podakovanim. Vplyvom vyuzivania neefektivnej prekladovej metdédy uciteltkou, deti bez
pochopenia vyznamu pomenovali nazvy zakladnych farieb a cCisiel od 1 do 10, tak ako idu
za sebou, niektorych jarnych kvetov, Zivocichov, ¢o malo negativny vplyv na porozumenie
a vyuZzivanie spisovnej podoby stdatneho jazyka. Ucitelka poskytovala detom adekvatny recovy
vzor v obidvoch jazykoch, ktory nevyuZila na realizaciu integrovaného prepajania vyucovacieho
a Statneho jazyka vramci vsetkych foriem dennych cinnosti aj z dévodu nezapracovania
osobitosti vychovy a vzdelavania deti v ndrodnostnych MS v Skolskom vzdeldvacom programe.
V zdvere vzdelavacej aktivity deti zaznacovali v pracovnom liste predmety ajavy, ktoré
suviseli/nesuviseli s jarnym rocénym obdobim. Vplyvom nepremyslenej organizacie plnenia
ulohy, vyrazného hlasového prejavu ucitelky vysvetlujiceho postup zaznamendvania vysledkov,
neopodstatnenych zdsahov do spravnosti rieSenia ucitelkou aj pomocnou vychovavatelkou,
nevyuZzitych inovativnych metdd (pokus/omyl), deti zaZivali pocit nedspechu a nemali moznost
preukdazat samostatné riesenie problémovych uloh a tvorivé sebarealizovanie.

Realizaciou c¢asovo neprimerane dlhym obsahom vzdeldvacej aktivity neboli reSpektované
individualne potreby a zaujmy deti, ¢o ovplyvnilo skratenie €asu uréeného na pobyt vonku
a realizaciu zdraviu prospesnych pohybovych aktivit.

V spontannych cinnostiach deti nadvazovali reCovy kontakt sinymi detmi aj dospelymi,
komunikovali s detmi z multikultirneho prostredia, v mensej miere boli ucitelkou podporované
k vysvetlovaniu a zdévodriovaniu svojich odpovedi. Dokazali formulovat jednoduché vety,
nevyuZivali odpoved celou vetou, niektoré z nich hlasky a hlaskové skupiny nevyslovovali
spravne aplynule, dodrZiavali zasady kultivovaného recového prejavu, disponovali
adekvatnymi komunikacnymi kompetenciami vo vyuéovacom jazyku.

Obrazky s pismenami a Cislicami v triede, texty riekaniek a basni, pravidiel spravania vytvarali
podnetné prostredie na podporovanie a rozvijanie Citatelskych skusenosti a navykov deti.

V popoludriajsich ¢innostiach deti prejavili zaujem o aktivity, ktoré smerovali k vytvaraniu
sprievodu v podobe vokdlnej ainStrumentdlnej hry na hudobnych ndstrojoch (Orffov
inStrumentar). Neakceptovanim metodickych postupov ucitelkou, ktord neoptimalizovala



uéebnu zataz s ohfadom na individudlne Specifické rozdiely, deti nedokazali spravne rytmizovat
v podobe synchréonnej rytmizacie riekanky, v podobe metra, rytmického ostinata a aj ich volny
rytmicky dotvdrany sprievod bol hluény arusivy, ¢o malo negativny vplyv na vytvdranie
rytmického sprievodu k piesfiam a riekankam.

Sporadicky wvyuzivali cinnosti, v ktorych triedili predmety podla farby, ¢&im preukdzali
matematické kompetencie. Deti neparticipovali na ¢innosti a rieSeni uloh skupiny, dvojice
nemali moZnost prezentovat vysledok svojej ¢innosti, ale spolu s ucitelkou prejavili voci sebe
navzajom kamaratske vztahy, empatiu a preukazovali adekvatne socidlne kompetencie.
Cviéenie zdravotnych cvikov bolo realizované v triede po desiate. Po¢as rusnej ¢asti najma
pri behu deti v spontannom pohybe obmedzoval Smyklavy laminatovy povrch podlahy, ktory
nebol bezpecny. Deti zvladali zakladné lokomoéné pohyby (chédza a beh s obmenami, skok,
cval bokom), spravne reagovali na pokyny ucitelky, ¢im preukazali koordinacné pohybové
schopnosti. V\ykonavali jednoduché pohyby pazi, n6h, trupu a hlavy, dychacie a relaxaéné
cvicenia, napodobnovali pohyby uditelky, ktora nerespektovala odporic¢ané metodické postupy
vykonavania zdravotnych cvikov vzhladom k striedaniu zataZenia svalovych skupin deti.
Nedosledné precvicenie celého tela, nevyrazné vyuZivanie telovychovnej terminoldgie,
nediferencovanie cvikov smerom k vykonovému potencidlu deti plniacich PPV a neuplatfiovanie
spatnej vazby vzhladom ku kontrole polohy dietata negativne ovplyvnilo ovladanie techniky
vykondvania zdkladnych postojov a poléh detmi. V zavere cvi¢enia bola zaradena pohybova
improvizdcia na hudbu.

V spracovani denného poriadku nebolo prihliadané na diferencovanie odpocinku podla potrieb
deti. V Case inSpekcie jedno dieta nepocitovalo potrebu spanku, cely ¢as uréeny v dennom
poriadku na odpocinok lezalo na lezadle, ¢im neboli zohladnené jeho individualne potreby.
Hodnotenie priebeiného pinenia a dosahovania zdmerov VVC prostrednictvom spatnej vizby
a overovanie dosiahnutych cielov absentovalo. V zavere edukacie ucitelka neposkytla detom
informaciu o dosiahnutych/nedosiahnutych vysledkoch ich ucenia sa a nepodporovala
hodnotiace a sebahodnotiace spésobilosti u deti.

Pocas skrateného pobytu vonku bola realizovana vychadzka do blizkeho okolia Skoly. Deti
pozorovali, rozoznavali a pomenovali rézne rastliny, stromy, kriky, puciky na stromoch, jarné
kvety, identifikovali réznorodost rastlinnej rise, ¢im boli primerane rozvijané ich prirodovedné
a environmentdine kompetencie. Deti zvladli suvisld chédzu v okoli Skoly, na Skolskom dvore
sa spontanne pohybovali medzi prirodnymi a umelymi prekazkami, hrali sa r6zne pohybové
a hudobno-pohybové hry anahdanacky, ¢im preukazali primerane rozvinuté pohybové
kompetencie.

Deti samostatne dodrziavali elementdrne pravidla osobnej hygieny a Upravy zoviiajska, zvacsa
si upratali hracky, neboli vSak iniciované na udrZiavanie poriadku pri realizacii pracovnych
¢innosti.

Nezapdjali sa do pripravy stolovania aupratovania stola po jedle, ¢o bolo vysledkom
absentujucej podpory ucditeliek smerujucej k osvojovaniu sebaobsluznych postupov stolovania,
dosledkom ¢oho neboli rozvijané ich ndvyky stolovania.

Hygienické zasady v priestoroch socidlneho zariadenia dodrziavali, mali osvojené zakladné
hygienické navyky vratane umyvania zubov, ktoré vplyvom usmerneni ucitelky vykonavali
dosledne a samostatne.

Niektoré inSpekéné zistenia tykajuce sa ucenia deti a vyucovania uciteliek nekoreSpondovali
s vyjadreniami ucitelky a Udajmi v autodiagnostickom dotazniku.

Ucenie sa deti bolo na madlo vyhovujtcej urovni.



Oblasti vyzadujuce zlepsenie

- nadobudanie poznatkov, postojov a spoOsobilosti prostrednictvom hry, aktivneho
zazitkového ucenia, experimentovania, badania a skimania,

- vytvaranie podmienok na vyhladavanie, triedenie a spracovavanie informacii z r6znych
zdrojov,

- podporovanie tvorivosti deti v realizacii vytvarnych ¢innosti, uplatfiovanie spravnych
grafomotorickych zruc€nosti,

- vyuZivanie slovnej zasoby vstatnom jazyku v porovnatelnom rozsahu ako
vo vyucovacom jazyku,

- poskytovanie spatnej vazby k vykonom deti, uplatfiovanie hodnotenia dosiahnutych
zamerov.

RIADENIE SKOLY

Predlozeny Skolsky vzdeldvaci program (SkVP) ,Usmievavé slnie¢ko” nebol vypracovany
vsulade s prislunym Statnym vzdeldvacim programom pre predprimdrne vzdeldvanie
v materskych $kolach (SVP) a ustanoveniami $kolského zdkona. Obsahoval neaktudlne &asti
tykajuce sa sposobu a podmienok ukoncéovania vychovy a vzdeldvania, materialno-technickych,
personalnych, priestorovych podmienok, ako aj podmienok na zaistenie bezpecnosti a ochrany
zdravia deti pri vychove avzdeldvani i hodnotenia pedagogickych zamestnancov. Ciele
a poslanie vychovy a vzdeldvania zamerané na rozvoj komunikacie deti vo vyu¢ovacom jazyku
a Stadtnom jazyku, na pohybovy rozvoj deti, boli deklarované vo vSseobecnej rovine, zodpovedali
redlnym podmienkam, ale neboli v silade so zameranim ani s cielmi uvedenymi v koncepénom
zamere rozvoja Skoly.

Vychovno-vzdeldvacia €innost bola uskutoéfiovana podla uéebnych osnov SkVP, ktoré boli
vypracované v podobe obsahovych celkov a ich sucastami boli nazov, témy a charakteristika
obsahového celku. Stratégie VVC, uéebné zdroje pre deti a u¢itelku boli spracované spolo¢ne
pre vsetky obsahové celky. Metddy a prostriedky hodnotenia plnenia vykonovych Standardov
konkrétnych obsahovych celkov neboli siéastou uéebnych osnov, ucitelky u deti neoverovali
ich dosiahnutie, ¢o sa potvrdilo v realizacii VVC. Sucastou uéebnych osnov boli vykonové
$tandardy v rozsahu ustanovenom vzdeldvacim $tandardom SVP.

Z hladiska ciefov a obsahu vzdeldvania neboli v u¢ebnych osnovach zohladnené Specifikd
vychovy a vzdeldvania deti plniacich PPV.

V SkVP bolo formélne spracované hodnotenie deti. Boli v fiom rozpracované osobitosti vychovy
a vzdelavania deti so SVVP vo vieobecnej rovine z dévodu, Ze aktudlnom $kolskom roku $kola
takéto deti nevzdeldvala. Spracovanie osobitosti vychovy a vzdelavania deti v ndrodnostnych
Skolach v dokumente absentovalo.

SkVP bol prerokovany v pedagogickej rade a rade $koly, bol zverejneny v priestoroch $koly.
Skola disponovala stborom dokumentov, prostrednictvom ktorych jednoznacne
nezabezpecovala deklarované zamery Skoly v oblasti vychovy avzdelavania. Osobny spis
dietata atriedna kniha boli vedené dvojjazyéne na formuldroch podla vzorov schvélenych
ministerstvom Skolstva.

Analyzou pldnu profesijného rozvoja bolo zistené, ze bol vypracovany v sulade s aktudlnymi
potrebami skoly a okrem legislativnych vychodisk obsahoval aj konkrétne informacie o réznych
druhoch vzdeldvania. Jeho sucastou bola konkretizacia vzdeldvania pedagogickych
zamestnancov pre aktualny skolsky rok zamerana na inovacné vzdeldvanie (Ciele a obsah PPV
v réznych formdch jeho plnenia, Komunikacia MS s rodinou dietata, Hravé uéenie s Alfikom
v MS), aktualizaéné vzdeldvanie zamerané na oblast inkluzivneho vzdeldvania, sebareguléciu



a na oblast vytvarnej vychovy s vyuzitim réznych technik. Veduci pedagogicki zamestnanci
preukazatelne podporovali profesijny rozvoj pedagogickych zamestnancov, ale ich vzdeldvanie
sa nepremietlo do kvality edukacie deti, ani do pedagogického riadenia.

Riaditelka pri vyddvani rozhodnuti v pripade dvoch deti nepostupovala podla Spravneho
poriadku, ¢o nebolo v sulade s pravnymi predpismi. V dokumentacii o detoch chybalo jedno
rozhodnutie o prijati dietata na predprimarne vzdelavanie a Ziadost zdkonného zastupcu spolu
s potvrdenim o zdravotnej spésobilosti od vSseobecného lekara pre deti a dorast. V aktualnom
Skolskom roku prijala 6 deti, vratane 1 plniaceho PPV, ktoré patrilo k MRK. V rozhovore
zastupkyna riaditelky pre MS uviedla, Ze vietky deti plniace PPV s trvalym pobytom v obci boli
do MS prijaté. Neoznamila prisluinému orgdnu $tatnej spravy, v ktorej ma dieta trvaly pobyt
skuto¢nost o nedbani zakonnych zastupcov o riadne plnenie PPV svojho dietata. Oznamenie
zaslala zakonnym zastupcom.

Predlozené zdpisnice z pedagogickych rad preukdzali, Ze v nich boli formalne zaznamenané
informdcie o organizacii a aktivitach $koly, o prerokovani SkVP, $kolského poriadku, spravy VVC,
jej vysledkoch a podmienkach skoly. Informacie zréznych absolvovanych vzdeldvani
zameranych na obsah vzdeldvania deti plniacich PPV, hravé ucenie, inkluzivne vzdeldvanie,
vyuzivanie réznych technik vo vytvarnej vychove neboli prezentované a pocas inSpekcie sa
nepreukdzali, dosledkom ¢oho neboli vyuZzivané vzdelavanim ziskané profesijne kompetencie
pedagogickych zamestnancov a poradny orgdn sa nepodielal na profesijnom rozvoji
pedagogickych zamestnancov MS.

Vnitorny systém kontroly a hodnotenia deti v SkVP bol formalne spracovany, ¢o sa prejavilo
vo vedeni pedagogickej diagnostiky. V jej harkoch boli skalovanim zaznamenané dosiahnuté
vysledky v jednotlivych vzdeldvacich oblastiach, ktoré neboli dalej vyuZivané na planovanie
a skvalitiovanie vychovno-vzdelavacich postupov a individualnej cinnosti s dietatom (PPV,
MRK), désledkom €oho sa nastavenie systému kontroly a hodnotenia deti preukdzalo ako
neefektivne.

Rozborom vnutorného systému kontroly a hodnotenia pedagogickych zamestnancov bolo
zistené, Ze v nom neboli deklarované kritéria ich hodnotenia. V plane hospita¢nej ¢innosti boli
formulované oblasti hodnotenia bez konkretizacie cielov z hladiska uéenia sa deti a vyuéovania
ucitelkou. PredloZzené hospitatné zdznamy obsahovali zisteny stav bez ucelnej analyzy,
k zistenym nedostatkom neboli prijimané opatrenia, ich plnenie nebolo kontrolované,
dosledkom ¢oho systém kontroly pedagogickych zamestnancov nebol efektivny a nepremietol
sa do skvalitiovania predprimarneho vzdelavania.

Z informacného dotaznika iz vyjadrenia riaditelky vyplynulo, Ze sebahodnotenie povaZuje
za uzito€ny nastroj s pozitivnym vplyvom na kvalitu edukacie.

Z vysledkov dotaznika pre zakonnych zastupcov vyplynulo, Ze vsetci (100 %) mali dostatok
informacii o vychovno-vzdeldvacich vysledkoch a napredovani svojho dietata, boli spokojni
s organizaciou a pravidlami fungovania MS, ich vzajomnd vymena informdcii so zamestnancami
Skoly bola ustretova a efektivna. Zriadovatel sa v dotazniku vyjadril, Ze skér nepozna pravidla
organizacie a fungovania MS.

Vysledky dotaznikov vSetkych aktérov vzdeldvania potvrdili participativne riadenie, partnerské
vztahy so zakonnymi zastupcami a spolupracu, ako aj vytvaranie podmienok pre bezpecnost,
psychohygienu deti a zamestnancov i zdravy Zivotny Styl (100 %).

V aktudlnom $kolskom roku $kola vyuZivala programy (Skolské mlieko, Skolské ovocie), ktoré
mali pozitivny vplyv na vytvdranie spravnych stravovacich navykov deti.

Pomocnd vychovdvatelka nevyraznym spésobom vplyvala na rovnost prileZitosti vo vychove
a vzdelavani deti plniacich PPV, v niektorych uéebnych situacidach posobila na deti zmatocne



z dovodu neadekvatneho zasahovania do metodickych postupov VWC, detom z MRK
poskytovala pomoc pri prekonavani socidlnych bariér.

Z rozhovoru so zastupkynou riaditelky vyplynulo, Ze zdkonni zdstupcovia neprejavovali zaujem
o konzultaéno-poradenské sluzby tykajuce sa napredovania a rieSenia problémov vo vychove
a vzdeldvani deti, Skolou navrhnuté rieSenia tykajuce sa navstevy klinického logopéda nevyuzili.
Skola sporadicky spolupracovala so zariadenim poradenstva a prevencie.

Riadenie skoly bolo na priemernej urovni.

Oblasti vyZzadujtice zlepSenie

- uplathovanie vzdeldvanim ziskanych profesijnych kompetencii pedagogickych
zamestnancov, vratane veduceho pedagogického zamestnanca v oblasti vychovy
a vzdeldvania a pri napredovani MS,

- vyuZivanie odbornej pomoci pedagogickej rady,

- zameranie kontrolnej ¢innosti na ucelné vyuzivanie vysledkov pedagogickej diagnostiky
v prospech ucdenia sa deti ana akceptovanie metodickych materidlov a postupov
v realizacii edukacnych zdmerov.

PODMIENKY VYCHOVY A VZDELAVANIA

Veduci pedagogicki zamestnanci spifiali podmienky pravnych predpisov na vykon &innosti
vediceho pedagogického zamestnanca. Ucitelka splfiala kvalifikatné predpoklady na vykon
pracovnej cinnosti pedagogického zamestnanca v prislusnej kategdrii a podkategorii.
V heterogénnom vekovom zloZeni triedy boli zaradené 3 deti plniace PPV, z ktorych 1 patrilo
k MRK. Celodenna vychova a vzdelavanie bola zabezpecend dvomi pravidelne sa striedajucimi
ucitelkami a posilnend pomocnou vychovavatelkou. Persondlna Struktura zodpovedala sposobu
organizacie vychovy a vzdeldvania, prevadzke, poctu a potrebam deti.

MS bola umiestnena v Uéelovej zrekonstruovanej budove, ktorej sicastou interiéru bola jedna
trieda, spdlna so stabilne rozlozenymi lezadlami na popoludnajsi odpocinok deti. Vndtorné
priestory triedy boli vybavené novym detskym nabytkom, ktory zodpovedal telesnym
rozmerom deti a bol funkéne ¢leneny do hracich katikov. Smyklavy povrch laminatovej podlahy
pokryty 3 kobercami malych rozmerov negativne ovplyvnil spontanne ariadené pohybové
¢innosti deti aich bezpecnost. V Satniach deti boli skrinky a lavicky, socidlne zariadenie
aumyvarei  splfiali poZiadavky stanovené pravnymi predpismi. Oplotené vonkajsie
priestory boli vybavené travnatou aspevnenou plochou, funkénym detskym naradim
a pieskoviskom. Vstupné a vnutorné priestory neboli bezbariérovo upravené.

Z rozhovoru so zastupkyfiou riaditelky pre MS bolo zistené, Ze z prispevkov na vychovu
a vzdelavanie deti boli zakipené u¢ebné pomdcky, vytvarny a pracovny material, ¢o vytvaralo
predpoklad pre skvalitnenie materidlno-technickych podmienok predprimdarneho vzdeldvania
deti. Polas inpekcie bol znich vyuZity vytvarny materidl. Skola disponovala digitalnymi
technoldgiami s pripojenim na internet.

Analyzou skolského poriadku, ktory bol v platnosti od 01. 09. 2022 bolo zistené, Ze v nom neboli
upravené prava a povinnosti deti izdkonnych zastupcov, pravidla vzajomnych vztahov
s pedagogickymi a dalsimi zamestnancami, zakonnymi zastupcami na podmienky Skoly.
Dokument bol aktualizovany prostrednictvom 10 dodatkov, v ktorych nebolo konkrétne
deklarované, ktora cast skolského poriadku bola nimi zmenend, ¢im bol z hladiska obsahu
neprehladny. V dodatku ¢. 5 boli spracované informacie o PPV, ale absentovalo vnom
spracovanie podmienok prijimania a pravidiel vychovy a vzdeldvania deti plniacich PPV,



prijimanie deti prestupom, zanechanie vzdelavania ak nejde o PPV. Informacie o mesacnych
prispevkoch zdkonného zéstupcu na ¢iastoéni uhradu vydavkov za MS, ospravedineni
nepritomnosti dietata plniaceho PPV neboli spracované vsulade s aktualnymi pravnymi
predpismi. Podmienky na zaistenie bezpeénosti azdravia deti, ich ochrany pred
socialnopatologickymi javmi, diskriminaciou a nasilim boli rozpracované na podmienky Skoly.
V dodatku €. 10 skolského poriadku boli spracované standardy dodrziavania zakazu segregacie
vo vychove avzdeldvani. Dokument bol prerokovany v pedagogickej rade, rade Skoly
a zverejneny v Satni deti.

V predloZzenom dvojjazyCne spracovanom dennom poriadku neboli zohladnené individudlne
potreby a zaujmy deti heterogénneho veku, vratane deti plniacich PPV. Casovym ohrani¢enim
jednotlivych foriem dennych cinnosti nebolo vich organizdcii prihliadané k flexibilnému
striedaniu spontannych a riadenych ¢innosti.

Odpocinok deti nebol diferencovany podla ich potrieb, pocas inSpekcie v uréenom case dieta,
ktoré nepocitovalo potrebu spanku lezalo na lezadle. V MS bola zriadena vydajna $kolska
jedalen, do ktorej sa dovazala strava zo zakladnej skoly. Stravovanie bolo realizované v jeddlni
umiestnenej v budove MS. Cas na Zivotospravu bol v dennom poriadku pevne uréeny a bol
vsulade sostanovenym ¢asom uvedenym v Skolskom poriadku. Pitny rezim bol
zabezpeceny, detom volne dostupny, ktoré ho pocas celého dna podla potreby vyuzivali
s aktivnou podporou uciteliek.

Z rozhovoru so zastupkyriou riaditelky pre MS vyplynulo, e $kola nebola aktivna v organizovani
aktivit r6znorodého charakteru.

Podmienky vychovy a vzdeldvania boli na dobrej urovni.

Oblasti vyZadujtice zlepSenie

- vytvaranie podmienok uréenych vdennom poriadku na vyvazené striedanie
spontannych hier a riadenych ¢innosti, vratane dodrziavania ¢asu uréeného na pobyt
vonku a diferencovaného odpocinku.

2 ZAVERY

.....

zo vzdeldvacej oblasti Jazyk a komunikacia. Deti porozumeli explicitnému vyznamu textu,
stru¢ne ho dokazali reprodukovat, pricom uplatriovali komunika¢né konvencie, primerane
preukazali komunikaéné kompetencie vo vyucovacom jazyku. Pri pobyte vonku na Skolskom
dvore vyuzivali pohybové schopnosti a zru€nosti v rozmanitom prirodnom prostredi.
Nevytvorenie podmienok pre inkluzivne vzdeldvanie kazdého dietata, neprihliadanie kich
rozdielom v uceni sa prejavilo v uplatiiovani grafomotorickych zruénosti deti, pouzivani
nastrojov a materiadlov, ako aj v preukazani kompetencii riesit problémy, tvorivo a kriticky
mysliet.

Slabou strankou ucenia sa deti bolo nadobudanie poznatkov prostrednictvom hry, aktivneho
zazitkového ucenia, experimentovania a bddania; preukazovanie aktivnej azmysluplnej
komunikacie vo vyuovacom a Statnom jazyku; vyhladavanie, triedenie a spracovavanie
informacii z réznych zdrojov; ovladanie techniky vykondvania zdkladnych lokomoénych
pohybov a uplatfiovanie sebahodnotenia vlastnych ucebnych ¢innosti a vykonov a hodnotenie
ucebnych ¢innosti rovesnikov.

Ucenie sa deti bolo na malo vyhovujtcej urovni.



Riadenie skoly — vychova avzdeldvanie boli uskuto¢fiované podla prisluiného SVP
prostrednictvom SkVP Usmievavé sinie¢ko. Dokument nebol aktualizovany a nezabezpecoval
rovnost vzdeldvacich Sanci pre vsetky deti. Neboli viiom rozpracované osobitosti vychovy
a vzdeldvania deti v ndrodnostnych skolach, ani ciele a obsah vzdelavania deti plniacich PPV.
Nebol vypracovany v stlade so SVP a aktudlnym pravnym stavom.

Vedenie Skoly aktivne neriadilo pedagogické procesy na urovni Skoly, nepodporovalo rozvoj
Skoly v sulade s koncepénym zamerom rozvoja Skoly a nekonalo v sulade s aktualnym pravnym
stavom. Napriek tomu, 7e pedagogicki zamestnanci, vratane zéstupkyne riaditelky pre MS
absolvovali vzdeldvanie zamerané na inovacie foriem a metdd v edukdcii, vo vyucbe sa
neprejavili.

Veduci pedagogicki zamestnanci Skoly systematicky nemonitorovali a nevyhodnocovali stav,
neprijimali opatrenia vo vSetkych oblastiach vychovy a vzdelavania i riadenia sSkoly.

V skole vytvarali pozitivnu klimu, ktord podporovala ucenie sa kazdého dietata a ktora sa
prejavila v prosocialnych vztahoch medzi detmi, pedagogickymi a ostatnymi zamestnancami
Skoly a zakonnymi zdstupcami, ¢im boli vytvarané priaznivé podmienky vSetkym aktérom
vzdeldvania.

Skola v aktudlnom $kolskom roku neevidovala deti so SVVP, ani deti s podpornymi opatreniami.
V procese edukacie neprihliadala k individualizacii u€enia sa deti plniacich PPV a deti patriacich
k MRK.

Systém poskytovaného poradenstva Skoly pre deti, vratane deti plniacich PPV a patriacich
k MRK vzhladom k zabezpeceniu pomocnej vychovdvatelky, pedagogickych zamestnancov
a zakonnych zastupcov pri prekondvani bariér v edukdcii nebol efektivny.

Riadenie skoly bolo na priemernej urovni.

Podmienky vychovy a vzdeldvania — pedagogicki zamestnanci spliiali kvalifikatné
predpoklady na vykon pracovnej ¢innosti v prislu$nej kategérii a podkategérii v MS.
Kvalifikovanost veducich pedagogickych zamestnancov a ucitelky nemala pozitivny vplyv
na vychovu a vzdeldvanie kazdého dietata. Priestorové podmienky umoznovali vzdeldvanie
kazdého diefata a naplfianie vzdeldvacich cielov stanovenych v SkVP. Materidlno-technické
podmienky neboli v edukacii vyuzité. Podmienky bezpecénosti Skolského prostredia v Skolskom
poriadku boli dodrziavané a zabezpecovali ochranu a zdravie deti.

Podmienky vychovy a vzdeldvania boli na dobrej trovni.

Vysledky komplexnej inSpekcie (dalej len KI) v porovnani s vysledkami Kl realizovanej
v Skolskom roku 2007/2008 v kontrolovanom subjekte boli v dvoch oblastiach porovnatelné —
riadenie bolo na priemernej a podmienky vychovy a vzdeldvania na dobrej Grovni.

Vychova avzdelavanie sa zhorSila z priemernej Urovne na malo vyhovujucu z dovodu
nepodporovania kritického a tvorivého myslenia, nevytvarania prilezitosti
na experimentovanie, nevyuzivania hry ako zakladného vychovno-vzdeldvacieho prostriedku
aktivizacie deti a nedostatocnej stimulacie deti k sebahodnoteniu svojich schopnosti
a zrucnosti.

Skolska in3pekcia na hodnotenie $kol/skolskych zariadeni pouziva tieto hodnotiace vyrazy:

Velmi dobry vyrazna prevaha pozitiv, drobné formalne nedostatky, mimoriadna uUroven

Dobry |c,)revafv1a pozitiv, formalne, menej vyznamné vecné nedostatky, nadpriemerna
uroven

Priemerny vyrovnanost pozitiv a negativ, priemerna Uroven



prevaha negativ, vyrazné nedostatky, citelne slabé miesta, podpriemernd
uroven

vyrazna prevaha negativ, zdsadné nedostatky ohrozujluce priebeh vychovy
a vzdelavania

Madlo vyhovujuci

Nevyhovujuci

Zistilo sa porusenie vSeobecne zavaznych pravnych a internych predpisov:

e § 7 ods. 3 zakona ¢.245/2008 Z. z. o vychove avzdelavani (Skolsky zakon) a ozmene
a doplnenf niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (nevypracovanie SkVP v sulade
s prislusnym SVP),

e § 153 ods. 1 pism. a), b) zakona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon)
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (nezapracovanie prdv
a povinnosti deti a ich zdkonnych zdstupcov, informdcii tykajucich sa pravidiel vzdjomnych
vztahov s pedagogickymi zamestnancami a dalSimi zamestnancami Skoly; prevddzky
a vnutorného reZimu skoly na podmienky Skoly v skolskom poriadku),

e § 5 ods. 14 pism. a) zakona ¢. 596/2003 Z. z. o statnej sprave v Skolstve a skolskej
samosprave aozmene adoplneni niektorych zdkonov vzneni neskorSich predpisov
(nevydanie rozhodnutia o prijati dietata do MS),

e §5 ods. 15 a 16 zakona €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a skolskej samosprave
aozmene adoplneni niektorych zakonov vzneni neskorSich predpisov (neozndmenie
riaditelkou skoly prislusnému dradu stdtnej sprdvy nedbanie zdkonného zdstupcu o riadne
plnenie PPV svojho dietata za neospravedInené vynechanie viac ako 5 dni v mesiaci).

Zamestnanci, ktorych sa prislusné inSpekéné zistenia tykaju, boli s vysledkami a zavermi
oboznameni.

OPATRENIA STATNEJ SKOLSKEJ INSPEKCIE

Na zaklade zisteni a ich hodnoteni uvedenych v sprave o vysledkoch $kolskej indpekcie Statna
Skolskd inSpekcia uplatiiuje voci vedicemu zamestnancovi kontrolovaného subjektu tieto
opatrenia:

1. odporuca

- zacielit kontrolnd cinnost na vyuZivanie pedagogickej diagnostiky v dalSom rozvoji
dietata; diferencovanych cinnosti a Uloh zameranych na aktivne zaZitkové ucenie,
cviCenie zdravotnych cvikov; vyhladavanie a triedenie informacii z r6znych zdrojov;
podporovanie tvorivosti vo vytvarnych a pracovnych ¢innostiach; preukazanie
komunika¢nych kompetencii vo vyucovacom a statnom jazyku; podporovanie aktivnej
Ucasti deti pri sebaobsluinych postupoch stolovania; poskytovanie spatnej vazby na ich
vykony a uplatfovanie hodnotenia dosiahnutych zamerov vzhladom na ich individualne
moznosti a schopnosti,

- vyuzivat odborni pomoc pedagogickej rady pri dosahovani jednotného postupu Skoly
v oblasti riadenia, vychovy a vzdelavania v MS,

- zistenia 1z hospitacnej c¢innosti monitorovat, vyhodnocovat, prijimat opatrenia
a preukazatelne kontrolovat ich plnenie,

- spracovat denny poriadok s prihliadnutim na vyvazené striedanie spontannych
ariadenych ¢innosti deti, ich individudlnych potrieb azaujmov, vratane
diferencovaného odpocinku deti.
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2. uklada kontrolovanému subjektu v lehote do 14. 04. 2025 prijat konkrétne opatrenia
na odstranenie zistenych nedostatkov tykajlcich sa vypracovania SkVP v sulade s prislusnym
SVP; vypracovania skolského poriadku v sulade s prdvnymi predpismi; vykondvania Stdtnej
spravy v prvom stupni pri rozhodovani; ozndmenia riaditelkou Skoly prislusnému uradu stdtnej
spravy nedbanie zdkonného zdstupcu o riadne plnenie PPV svojho dietata za neospravedinené
vynechanie viac ako 5 dni v mesiaci a predlozit ich Skolskému indpekénému centru Banska
Bystrica s uvedenymi terminmi splnenia a menami zodpovednych zamestnancov.

Spravu o splneni prijatych opatreni na odstranenie nedostatkov a ich pri¢in predlozit Skolskému
inSpekénému centru Banska Bystrica v termine do 05. 09. 2025.

PISOMNE MATERIALY POUZITE PRI SKOLSKEJ INSPEKCII:
1. SkVP Usmievavé sIniecko,

plany VG,

zaznam z pedagogického diagnostikovania deti,

triedna kniha,

denny poriadok,

osobny spis dietata, Ziadosti zakonnych zastupcov o prijatie dietata do MS, rozhodnutia

o prijati dietata do MS, prilohy,

7. evidencia dochadzky deti, ranny filter,

8. koncepcény zamer rozvoja Skoly 2024 — 2028,

9. zdpisnice z rokovania pedagogickej rady,

10. dokumentadcia tykajuca sa vnutroskolskej kontroly, vratane zdznamov z hospitacii,

11. plan profesijného rozvoja, osobné plany profesijného rozvoja pedag. zamestnancov,

12. tyzdenny rozsah priamej VVC pedagogickych zamestnancov,

13. Skolsky poriadok,

14. sprava o VVC, jej vysledkoch a podmienkach gkoly,

15. prevadzkovy poriadok,

16. doklady o vzdelani pedagogickych zamestnancov, osvedéenie o absolvovani réznych
druhov vzdeldvania, vratane funkéného vzdelavania, 1. atestacie,

17. zriad'ovacia listina.

ouewWN

Spravu o vysledkoch Skolskej inSpekcie vyhotovila:
Skolska ingpektorka: PaedDr. Sofia Hanesova
Dna: 24. 03. 2025

PREROKOVANIE SPRAVY

Na prerokovani spravy o vysledkoch skolskej inSpekcie sa zucastnili:

a) za Statnu $kolsku indpekciu, Skolské ingpekéné centrum Banskd Bystrica:
PaedDr. Soria Hanesova

b) za kontrolovany subjekt zodpovedny veduci zamestnanec:

Mgr. Judita Revajova Szantdova

Prerokovanie spravy o vysledkoch Skolskej inSpekcie potvrdzuja dna 04. 04. 2025
v Lenartovciach:

a) za Statnu $kolsku indpekciu, Skolské ingpekéné centrum Banskd Bystrica
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PaedDr. SONa HanesoVa s

b) za kontrolovany subjekt zodpovedny veduci zamestnanec:

Mgr. Judita Revajova Szantdova e

Vyjadrenie veduceho zamestnanca kontrolovaného subjektu, ktorého sa zistenia tykaju
(veduci zamestnanec méZe zaslat pisomné vyjadrenie k obsahu sprdvy do 5 dni pracovnych
od prerokovania):

Mgr. Judita Revajova Szantdova, riaditelka Skoly

Stanovisko Skolského inSpektora k vyjadreniu:

PaedDr. Sofia Hanesova, Skolskd inSpektorka e

3 PRILOHY

Priloha ¢. 1 Uroven procesu vychovy a vzdeldvania, riadenia $koly a podmienok vychovy
a vzdeldvania v materskej Skole.

Na vedomie
Usek indpekénej €innosti
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