Statna $kolska ingpekcia
usek inSpekénej innosti
Star¢ grunty 52, 841 04 Bratislava

Zistenia z dotaznikového prieskumu v materskych $kolach o priebehu vzdelavania
Vv S§kolskom roku 2020/2021

(vplyv pandemickej situdcie na organizaciu vzdelavania)

Prostrednictvom on-line dotaznika (aplikacia FORMS) Statna $kolska in$pekcia ziskala
informacie o organizacii vzdelavania v 154 materskych skolach v skolskom roku 2020/2021,
kedy v zavislosti od pandemicke;j situacie sa vzdelavanie striedavo uskutoc¢fiovalo prezencne,
distan¢ne a kombinaciou oboch foriem.

Dotaznik zist'oval:

e rozsah preruSenia prezen¢ného vzdelavania,

e zapojenie skupin deti (intaktné; so zdravotnym znevyhodnenim; pochadzajuce
z0 socialne znevyhodneného prostredia/z marginalizovanych romskych komunit)
do jednotlivych sposobov vzdelavania (prezencné, distanéné, kombinované),

e zapojenie deti do jednotlivych foriem diStanéného vzdelavania,

e procesy priebezného vyhodnocovania efektivity diStanéného vzdelavania ucite'mi
a ucitel’kami a naslednt modifikaciu pedagogickych ¢innosti,

e kvalitu poskytovania odbornej pomoci materskych $koldam jednotlivymi institiciami
a organizaciami,

e potreby 8kdl pre uspesné zvladnutie disStan¢ného vzdeldvania.

Zaroven sa udaje poskytnuté respondentmi davali do stvislosti S persondlnou situéciou
v materskych skolach.

Vybrana vzorka respondentov reprezentovala percentudlne zastipenie materskych S§kol
Vv jednotlivych krajoch, ich velkostny typ a typ zriad’ovatela.

Data boli spracované v Statistickom softvéri SPSS.

Dotaznik vo vymedzenom ¢asovom obdobi vyplnilo 154 riaditeliek (navratnost’ 85,6 %, pricom

evwe

Vv PreSovskom kraji na urovni 96,4 %).



1. Zakladné adaje

Prehlad o podte MS, deti a ugitelick v nich podl’a jednotlivich krajov je v tabulke ¢&. 1
a Vv grafoch ¢.1a 2.

Tabulka ¢. 1 Prehlad o pocte MS, deti a uciteliek podla krajov

. . Z nich
Kraj MS Celk‘zivy,p"“’t Z r;‘;} 20 SZP%z Pocet ugiteliek
eti SO MRK3
BA 17 2201 3 0 221
TT 13 1379 14 3 134
N 17 1739 5 31 173
NR 18 1145 13 16 112
ZA 20 1522 17 8 158
BB 20 1319 10 45 125
PO 27 1685 24 404 171
KE 22 1410 10 213 161
SR 154 12400 96 720 1255

Graf ¢. 1 Percentudlne zastipenie MS podla krajov
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! Diet’a so zdravotnym znevyhodnenim - diet’a, ktoré je zdravotne postihnuté; diet’a, ktoré je choré alebo zdravotne
oslabené; dieta s vyvinovymi poruchami; dieta s poruchami spravania. Pre ucely dotaznika je za dieta so
zdravotnym znevyhodnenim povazované kazdé diet’a, na ktoré sa vztahuje predchadzajuca charakteristika, pricom
jeho Specidlne vychovno-vzdelavacie potreby st diagnostikované zariadenim vychovného poradenstva a
prevencie.

2 Diefa zo socialne znevyhodneného prostredia - dieta, Zijice v prostredi, ktoré vzhl'adom na socialne, rodinné,
ekonomické a kulturne podmienky nedostatotne podnecuje rozvoj mentalnych, volovych, emocionalnych
vlastnosti diet’at’a, nepodporuje jeho socializaciu a neposkytuje mu dostatok primeranych podnetov pre rozvoj jeho
osobnosti. Pre ucely dotaznika je za dieta zo socidlne znevyhodneného prostredia povazované dieta, ktorého
$pecialne vychovno-vzdelavacie potreby vznikli v dosledku menej podnetného prostredia a zaroven ich
diagnostikovalo zariadenie vychovného poradenstva a prevencie (pedagogicka kategoria), ale aj diet’a, ktoré Zije
v rodine, ktora pobera davky v hmotnej niidzi (ekonomicka kategoria).

% Diet'a z marginalizovanej romskej komunity - dieta pochadzajtice zo socialne vylugenej romskej komunity, ktoré
Celi v pristupe k vzdelavaniu viacerym Specifickym znevyhodneniam spésobenym vzajomnym vplyvom rasovych,
jazykovych, teritorialnych a kultarnych charakteristik.



Graf ¢. 2 Percentudlne zastipenie deti v MS podla krajov
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Prehl'ad o poéte MS, deti a u¢iteliek podPa zriad’ovatel’a je v tabulke &. 2 a v grafoch ¢. 3 a 4.

Tabulka ¢. 2

Zriad’ovatel Pocet Celkovy Z nich Z nich Pocet
subjektov | podet deti zZ SZP/IMRK | uditeliek
obec 130 10 900 76 627 1095
ind pravnickd osoba
alebo fyzické osoba 15 851 18 16 100
Staitom uznand cirkev
alebo nabozenska 9 649 2 77 60
spolo¢nost’
SR 154 12 400 96 720 1255
Graf ¢. 3 Percentudlne zastipenie MS podla zriad'ovatela
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Graf ¢. 4 Percentudlne zastupenie deti podla zriadovatela
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Struktura deti (intaktné*, deti so ZZ a deti zo SZP alebo z MRK) podla jednotlivych krajov je
v grafe ¢. 5.

Graf ¢. 5 Struktira deti (intakiné, deti so ZZ, deti zo SZP/z MRK) podla krajov
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4 Intaktné diet’a - diet’a patriace k beznej populdcii. Pre Gcely dotaznika je za intaktné dieta povazované kazdé
diet’a, ktoré nepatri ani do kategorie deti so zdravotnym znevyhodnenim (ZZ), ani do kategorie deti pochadzajucich
zo socialne znevyhodneného prostredia.



2. Personilne podmienky

Ucitelia a ucitel’ky

V skolach vychovno-vzdelavaci proces zabezpeCovalo spolu 1 255 ucitelov a uciteliek,
z ktorych 98,65 % bolo zamestnanych na 100 % uvézok. Na ciastoény uvdzok vychovno-
vzdelavaci proces vykonavalo 1,35 % ucitelov a uciteliek. Podiel ucitel'ov a uciteliek podla

miery uvézku je v tabulke ¢. 3 a v grafe €. 6.

Tabulka ¢. 3 Prehlad poctu ucitelov a uciteliek podla miery uvdzku

z nich pocet

z nich pocet

Celkovy | znich pocet z nlcyh p oéve ! u Cfitfliek uciteliek na z mcvh p ocvve ! ! (?it?liek uciteliek na
¥ o, o na Ciastocny uvdzok | .. Co na ciastocny uvdzok | .. DR
pocet uciteliek na . ciastocny uvdzok . ciastocny uvdzok,
Citeliek | plny uvizok v rozpal v rozpdti v rozpal ktory je nizsi ako
ucitelie od 75 % do 99 % 0d 50 % do 74 % od 25 % do 49 % 25 04
1255 1238 1 11 5) 0

Graf ¢. 6 Percentudlne zastupenie ucitelov a uciteliek podla miery uvdzku
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Pedagogicky asistent

V 42 subjektoch, v ktorych sa vzdelavalo 69 deti so ZZ a 604 deti zo SZP alebo z MRK,
posobilo celkom 68 pedagogickych asistentov, pricom 65 z nich bolo zamestnanych na plny
uvizok. V ostatnych 112 subjektoch pedagogicky asistent neposobil aj napriek tomu, ze medzi
materskymi $kolami boli aj Skoly, ktoré vzdelavali deti so ZZ (27) a deti zo SZP, pripadne
z MRK (116). V tabulke ¢. 4 avgrafoch ¢. 7 a8 je prehl'ad tdajov 0 pedagogickych

asistentoch.

= plny Gvazok

= Ciastocny Uvazok




Tabulka ¢. 4 Prehlad poctu pedagogickych asistentov podla miery uvizku

Pocet 3kol, 5 L .
v ktorych Pocet pedagogickych asistentov
posobil ___ o e
PR . | na ciastocny uvazo na ciastocny na ciastocny na ciastocny
peda.gOgICky 2?}521 :3; v rozpdti uvdzok v rozpdti | uvdzok v rozpdti uvdzok nizsi
asistent 0d75% d099% | 0d50%do74% | od25%do49% | ako25%
42 65 0 3 0 0

Graf ¢. 7 Percentudlne zastipenie MS, v ktorych posobil, resp. nepésobil pedagogicky asistent

= pésobi pedagogicky asistent  ® nepdsobi pedagogicky asistent

Graf ¢. 8 Percentudlne zastupenie pedagogickych asistentov podla miery uvizku
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Skolsky $pecialny pedagég

V 14 subjektoch posobilo celkom 19 skolskych $pecialnych pedagogov (z ktorych 15 malo
100 % uvizok). V tychto skolach sa vzdelavalo 46 deti so ZZ a 255 deti pochédzalo zo SZP
alebo z MRK. V tabulke ¢.5 avgrafoch ¢.9 al0 je prehl'ad o Skolskych Specialnych

pedagdgoch.
Tabulka ¢. 5 Prehlad poctu skolskych Specialnych pedagdgov podla miery uvdzku
Pocet Skol, oo L )
v ktorych Pocet Skolskych Specialnych pedagogov
posobil Skolsky S— S S S
§p eci élny na plny na czastocny"u’vazok ) na czastocny“ ) ) na czastocny" ) n,a fzastogﬁ)f
, ivézok v rozpdti uvdzok v rozpdti | uvdzok v rozpdti uvdzok nizsi
pedagég 0d75%do99 % | od50 % do74 % | od 25 % do 49 % ako 25 %
14 15 0 3 1 0

Graf ¢ 9 Percentudlne zastipenie MS, v ktorych pésobil, resp. nepésobil skolsky Specidlny

pedagog
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Graf ¢. 10 Percentualne zastupenie skolskych specialnych pedagdgov podla miery uvdzku
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Odborny zamestnanec

Iba 15 MS zamestnavalo odbornych zamestnancov V poéte 15 0sdb, z ktorych 11 mali 100 %
uvézok. V tabulke ¢. 6 a v grafoch €. 11 a 12 je prehl'ad o odbornych zamestnancoch.

Tabulka ¢. 6 Prehlad o pocte odbornych zamestnancov podla miery uvizku

Pocet $kol, Pocet odbornych zamestnancov
Vv ktorych i : _ ]
posobil odborny na ply | 714 Clastocny iivizok | . i nvlch na i Z nich {m“cuzstocny anI(;h na
a piny .y clasiocny uvazo uvazo ciastocny
zamestnanec uvdzok od 7; ’;Zzggtég % v rozpdti v rozpdti uvdzok nizsi
0d50% do74% | od25%do49 % ako 25 %
15 11 0 2 1 1

Graf ¢ 11 Percentudlne zastipenie MS, v ktorych pésobil, resp. nepésobil odborny
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Graf ¢. 12 Percentualne zastupenie odbornych zamestnancov podla miery uvizku
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Len v 4 subjektoch, z ktorych 2 MS bola zriadovatelom obec a 2 MS boli sukromné, boli
zamestnani sucasne pedagogicki asistenti (vSetci 7 na plny uvidzok), Skolski Specialni
pedagogovia (4 na plny Gvazok a 2 na Ciastony Gvazok) a d’al$i odborni zamestnanci (3 na
plny ivdzok a 1 na ¢iastocny uvdzok). Tieto materské skoly navstevovalo celkove len 212 deti,
zZ ktorych 9 bolo so ZZ a 39 z nich pochadzalo zo SZP alebo z MRK. Je zjavné, zZe odlisné
personalne podmienky materskych skol nezodpovedali roznorodosti Struktury potrieb dett,
ktoré sa v nich vzdelavali. Zéroven je potrebné zdoraznit, Ze tieto 4 materské skoly napriek
lepsim persondlnym podmienkam prezencné vzdelavanie poskytovali v priemere 35 % deti,
zatial’ ¢o ostatné materské Skoly, ktoré sa prieskumu zacastnili az 45 % deti.



3. Prevadzka materskej $koly v Skolskom roku 2020/2021

V 84 materskych Skolach (54,5 %) bola prevadzka v obdobi od 01. 09. 2020 do 12. 04. 2021
obmedzend alebo preruSend aj 7 iného dovodu, ako 7 rozhodnutia ministra Skolstva. Tieto
materské Skoly navstevovalo spolu 7 808 deti, z ktorych 75 bolo so ZZ a 226 deti pochadzalo
z0 SZP alebo z MRK.

Tabulka ¢. 7 Prehlad o rozsahu prerusenia prevadzky nad ramec rozhodnutia ministra v MS
Vv jednotlivych krajoch a v SR

p Rozsah prerusenia prevadzky nad ramec rozhodnutia ministra

. ocet

Kraj subjektov | Nnamenej ako 1 od1do2 od 2 do 4 viac ako 4

tyzden tyzdnov tyzdiov tyzdne

BA 17 0 4 4 1
TT 13 0 2 1 1
TN 17 1 3 3 4
NR 18 2 7 2 2
ZA 20 0 7 5 0
BB 20 0 5 4 1
PO 27 2 8 1 3
KE 22 1 4 3 3
SR 154 6 40 23 15

Graf ¢. 13 Rozsah obmedzenia prevadzky nad ramec rozhodnutia ministra skolstva
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3.1. Prezenc¢né vzdelavanie v ¢ase pandemickych opatreni

V &ase pandemickych opatreni v obdobi od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021 84 MS (54,5 %)
poskytovalo prezen¢né vzdelavanie len det’om zdkonnych zdstupcov pracujucich v Kritickej
infrastruktiire. Tieto MS v tom &ase prezenénou formou vzdelavali celkom 2 805 deti, &o tvori
38,3 % vsetkych deti (7 332).

Dalgich 50 materskych §kol v tomto obdobi zabezpedovalo prezenéné vzdelavanie vSetkym
der’om, ktorych zikonni zdstupcovia prejavovali zdujem. Tieto MS navitevovalo celkom
3 955 deti (z nich 19 so ZZ a 143 zo SZP alebo MRK). Prezen¢ného vzdelavania sa v tychto
MS zigastiovalo celkom 2 902 deti.

V ¢ase pandemickych opatreni neposkytovalo prezenéné vzdelavanie 20 MS. Tieto $koly
navstevovalo celkom 1 113 deti, medzi ktorymi boli 3 deti so ZZ. Je potrebné zdoraznit’, Ze
prezenéné vzdelavanie v tychto 20 MS v danom obdobi nebolo poskytované 497 detom zo SZP
alebo MRK, ¢o tvori az 69 % z celkového poctu deti zo SZP/MRK materskych $kol, ktoré sa
do prieskumu zapojili.

V tabul’ke &. 8 a v grafe ¢. 14 je prehl'ad o poéte MS v jednotlivych krajoch podla toho, ktorym
skupinam deti (skupiny podl'a charakteristik rodi¢ov) bolo umoznené vzdelavat’ sa prezencne
Vv Case, ked’ toto vzdelavanie bolo uréené len pre deti rodicov kritickej infrastruktary (od 11. 1.
2021 do 12. 4. 2021).

Tabulka ¢. 8
Prezencné vzdelavanie v ¢ase pandemickych opatreni
od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021
Kraj CelkOV)'fv Pocet MS, ktorév ’ Pocet MS, ktorév ’ Pocet MS, ktoyé
pocet MS poskytovali prezen¢né poskytovali prezenéné | neposkytovali
vzdelavanie len pre deti | vzdelavanie pre vsetky prezencné
rodi¢ov v kritickej deti, ktorych rodicia vzdelavanie
infrastrukture prejavili zdujem nikomu
BA 17 12 4 1
TT 13 10 2 1
TN 17 13 1 3
NR 18 5 11 2
ZA 20 14 5 1
BB 20 10 7 3
PO 27 8 15 4
KE 22 12 5 5
SR 154 84 50 20

11



Graf ¢ 14 Podiel MS podla Vytvorenia moznosti vzdelavat deti vybranych skupin rodicov
prezencnou formou v obdobi pandemickych opatreni od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021
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m MS, ktoré umozriovali prezenéné vzdelavanie defom rodi¢ov patriacich ku kritickej infrastrukture
m MS, ktoré umozriovali prezenéné vzdelavanie detom rodicov, ktori ori prejavili zaujem
m MS, ktoré neposkytovali prezenéné vzdeldvanie nikomu

V tabul’ke ¢. 9 a v grafe &. 15 je prehl'ad o poéte deti v MS v jednotlivych krajoch podla toho,
ktorym skupinam deti bolo umoznené (resp. neumoznen¢) vzdelavat’ sa prezencne v Case, ked’
toto vzdelavanie bolo uréené pre deti rodicov kritickej infrastruktary (od 11. 1. 2021 do 12. 4.
2021).

Tabulka ¢. 9 Prehlad o pocte deti v MS v jednotlivych krajoch, ktorym bolo potencidlne
umoznené/neumoznené vzdelavat sa prezencne

Pocet deti, ktorym bolo potencidlne umoZnené/neumoznené prezencné
vzdelavanie v ¢ase pandemickych opatreni od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021
Celkovy | Pocet deti v skupine MS, | Pocet deti v skupine MS, | Pocet deti v skupine
Kraj pocet ktorda umoznovala ktora umoznovala MS, ktora
deti | prezencné vzdelavanie len | prezencné vzdeldvanie neposkytovala
pre deti rodicov v kritickej | pre vSetky deti, ktorych prezencné
infrastrukture rodicia prejavili zaujem | vzdelavanie nikomu
BA 2201 969 1169 63
TT 1379 1269 69 41
TN 1739 1421 113 205
NR 1145 409 670 66
ZA 1522 1195 310 17
BB 1319 704 538 77
PO 1685 576 796 313
KE 1410 789 290 331
SR 12400 7332 3955 1113

12



Graf ¢. 15 Podiel deti, ktorym bolo potencialne umoznené/neumoznené prezencné vzdelavanie
v obdobi pandemickych opatreni od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021
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m podiel deti tych MS, ktoré umoznili prezenéné vzdeldvanie len detom rodicov patriacich ku kritickej
infrastrukture

m podiel deti tych MS, ktoré umoznili prezenéné vzdelavanie detom vietkych rodic¢ov, ktori prejavili zdujem
o prezencné vzdeldvanie

m podiel deti tych MS, ktoré vobec neposkytovali prezenéné vzdeldvanie

Tabulka ¢. 10 Prehlad o pocte deti, ktoré sa redlne zucastiiovali prezencného vzdeldvania
V obdobi pandemickych opatreni od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021

Pocet deti, ktoré sa realne « , , P .
Sy . vz Pocet deti, ktoré sa nezucastnovali
zucastiovali prezenéného . PR
vzdeldvania prezencného vzdelavania
: < | v skupine MS, : 5 v skupine
v skupme’ MS, Ktord 1 Skuplne, MS, MS ktord
ktora e ktora L. . <
Potet Sioval umoznovala mosioval umoznovala |V skupine MS,
Kraj | Hmoznovard prezencné umoznovara prezencné ktord
deti prezencné A prezencné A
vedeldvanie vzdelayame vedeldvanie vzdelayame neposkﬁqva}la
len pre deti pre vsetky len pre deti pre vsetky prezencné
rodicor v deti, ktorych rodicor v deti, ktorych | vzdelavanie
kritickej rodicia kritickej rodicia nikomu
infrastrukture pr?j avt . infrastrukture P r?J avl l
zaujem zaujem
BA | 2201 428 1038 541 131 63
TT 1379 384 43 885 26 41
TN 1739 570 45 851 68 205
NR 1145 132 556 277 114 66
ZA 1522 487 250 708 60 17
BB 1319 277 377 427 161 77
PO 1685 253 417 323 379 313
KE 1410 274 176 515 114 331
SR (12400 2 805 2902 4 527 1053 1113




Graf ¢. 16 Podiel deti, ktoré sa realne zucastnovali/nezucastnovali prezencného vzdelavania
V obdobi pandemickych opatreni od 11. 1. 2021 do 12. 4. 2021
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Z uvedenych dat vyplyva, ze materské Skoly sice vytvorili podmienky pre ti¢ast’ na prezencnom
vzdelavani pre 11 287 deti (¢i uz i8lo vyluéne o deti rodiov v kritickej infraStruktare alebo
0 deti tych rodicov, ktori prejavili zaujem o prezenéné vzdelavanie), ale realne tuto moznost’
v oboch skupinach §kél vyuzilo iba 5 707 deti (50,6%). Celkovy pocet deti, ktoré sa v danom
obdobi nevzdelavali, ¢ uz z dévodu, Ze rodi¢ia nevyuzili pontikanti moznost, alebo MS
neposkytovali prezenéné vzdeldvanie Ziadnemu diet’at’u, ¢inil 6 693 deti, €o je z celkového deti
MS, ktoré sa zapojili do dotaznikového prieskumu (12 400) takmer 54 %.

3.2. Distan¢né vzdelavanie v ¢ase pandemickych opatreni

Distanéné vzdelavanie (DV) v ¢ase pandemickych opatreni zabezpecovalo celkom 86 MS
(55,8 %), ktoré navstevovalo celkom 6 727 deti. Z tychto deti bolo 68 so ZZ vzdelavanych v 24
MS a 268 deti vzdelavanych v 27 MS pochadzalo zo SZP alebo z MRK.

Prezenéného vzdeldvania sa v tychto MS zigastiiovalo celkom 3 056 deti, priom prevazovali
deti intaktnej populacie (45 % z celkového poétu intaktnych deti). Dalej sa prezenéného
vzdelavania zG¢astiiovalo priblizne 24 % deti so ZZ a iba 10 % deti zo SZP alebo z MRK.

V tychto Skolach sa do distancného vzdelavania vobec nezapojilo priblizne 21,5 % intaktnych
deti, 26,5 % deti so ZZ a takmer 61 % deti zo SZP/z MRK.

Online formy DV sa najéastejSie zG¢astiiovali deti so ZZ (takmer 20 %), za nimi nasledovali
intaktné deti (takmer 16 %) a priblizne iba 2 % deti zo SZP/z MRK.

Kombinovaného spoésobu DV (online a offline formy) sa zicastnilo priblizne 9 % deti
S0 zdravotnym znevyhodnenim, 7 % intaktnych deti a 1,5 % deti zo SZP/z MRK.

Do offline formy DV bolo zapojenych priblizne 11 % intaktnych deti, 22 % deti so zdravotnym
znevyhodnenim a priblizne 26 % deti zo SZP/z MRK. Podiely intaktnych deti, deti so ZZ a deti
7o SZP/z MRK podl'a formy vzdeldvania su v grafe ¢. 17.



Graf ¢. 17 Podiel intaktnych deti, deti so ZZ a deti zo SZP/MRK na jednotlivych formdch
vzdeldvania v MS, ktoré poskytovali distancné vzdelavanie
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Riaditel’ky 20 MS, ktoré navitevovalo celkom 2 215 deti (z nich 7 zo ZZ a 9 zo SZP alebo
MRK) uviedli, ze distan¢né vzdelavanie bolo poskytované predovsetkym detom, ktoré maju
rok pred plnenim povinnej §kolskej dochadzky. Ostatné MS poskytovali distanéné vzdelavanie
pre vSetky deti, ktorych zakonni zéstupcovia prejavili zaujem.

Distanéné vzdelavanie nebolo poskytované v 68 materskych Skoldach, ktoré navstevovalo
celkovo 5 673 deti (z nich 28 deti bolo so ZZ a 452 pochadzalo zo SZP alebo z MRK).

Z tejto skupiny 8 MS neposkytovalo v &ase pandemickych opatreni ani prezenéné vzdelavanie.
Tieto Skoly navstevovalo celkom 627 deti, z ktorych 1 diet’a bolo so ZZ a 359 z nich pochadzalo
20 SZP/z MRK. Tieto MS navstevovalo a2 49,9 % deti z MRK z celkového poétu deti z MRK
(720) v ramci MS, ktoré sa zi¢astnili prieskumu.

Vzdelavanie deti zo SZP alebo 7 MRK v ¢ase pandemickych opatreni

Vsetky deti patriace do kategorie SZP alebo MRK boli ststredné v 39 MS zo 154 MS
zapojenych do prieskumu. Deti zo SZP/z MRK tvorili v tejto skupine MS priemerne 24 %
vsetkych deti (v jednotlivych subjektoch v rozpéti od 1,1 % po 100 %).

Prezencné vzdelavanie v ¢ase pandemickych opatreni nebolo zabezpecené v 10 z uvedenych
39 subjektov, ktoré navstevovalo spolu 687 deti, z ktorych viac ako 72 % tvorili deti zo SZP/z
MRK. Medzi tymito 10 subjektami 4 MS neposkytovali okrem prezenéného ani distanéné
vzdelavanie, ¢o sa negativne dotklo 422 deti, priCom 359 z nich patrilo do skupiny deti zo
SZP/MRK. Takmer 50 % deti z0 SZP/z MRK (359 zo 720) v ¢ase pandemickych opatreni sa
neziicastitovalo prezencného ani distancného vzdelavania, preto, ze MS nezabezpecovali ani
Jjeden zo sposobov vzdelavania.



4. Opatrenia prijimané na skvalitnenie diStan¢ného vzdelavania

Z odpovedi 86 riaditelick MS, v ktorych sa v ¢ase pandemickych opatreni uskuto&iovalo
distancné vzdelavanie, vyplynulo, ze realizdciu vychovno-vzdelavacej ¢innosti jednotlivymi
ucitel’kami/uéitelmi vyhodnocovalo pravidelne 56 z nich (65,1 %). Vedenia 26 MS (30,2 %)
tato ¢innost’ vyhodnocovalo obéas a len v 4 MS (4,7 %) vychovno-vzdelavacia &innost’ v ¢ase
distanéného vzdelavania nebola vyhodnocovana vobec (graf ¢. 18). Plnenie u¢ebnych osnov
v Case distan¢ného vzdelavania vyhodnocovalo pravidelne 57 riaditeliek (66,3 %), obcas 26
z nich (30,2 %) a 3 riaditel’ky (3,5 %) plnenie u¢ebnych osnov nevyhodnocovali vobec (graf ¢.
19).

Graf ¢. 18 Frekvencia vyhodnocovania vychovno-vzdelavacej cinnosti uciteliek v case
distancného vzdelavania vedenim MS
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Graf'¢. 19 Frekvencia vyhodnocovania plnenia ucebnych osnov v ¢ase distancného vzdeldvania

vedenim MS
44,16% ‘
1’ .

= pravidelne = obcas = nikdy nerealizovali DV

16



5. Odborna pomoc a podpora zo strany inStitiucii a organizacii v Skolskom roku
2020/2021

Riaditel’ky 27 MS (17,53 %) uviedli, Ze pri rieSeni problémov spojenych s distanénym
vzdelavanim (prevadzka MS a $pecificky spdsob vzdelavania) vyuzivali pomoc a odbornti
podporu institacii a organizacii (graf &. 20). Zvysok MS (127) ziadnu pomoc nevyuzil.

Graf ¢ 20 Podiel MS podla vyuZitia/nevyuZitia pomoci a odbornej podpory institicii
a organizdcii pri rieSeni problémov spojenych s distancnym vzdeldvanim

= MS vyuZila pomoc = MS nevyuzila pomoc

Tabulka ¢. 11 Frekvencia vyuzitia pomoci a odbornej podpory jednotlivych institucii, ktoré
MS vyuzivali

e MS vyuZila metodicku alebo odbornii pomoc
InStitacia - ;
ano nie

MSVVaS SR 20 7
MPC 12 15
SPU 11 16
VUDPaP 1 26
CPPaP, CSPP 15 12
zriad'ovatel’ 23 4
ina 8 19

Riaditel’ky MS mali prilezitost’ hodnotit’ stupiiami na $kale od 1 po 5 kvalitu poskytovanej
pomoci a odbornej podpory zo strany jednotlivych institcii a organizacii (stupeni 1 znamena
najkvalitnej$iu pomoc — stupeni 5 najmenej kvalitnu pomoc, vyber ¢isla 6 vyjadruje skuto¢nost’,
7e MS uvedeny typ pomoci nepotreboval). V tabulke ¢&. 12 av grafe &. 21 je priemerné
hodnotenie kvality pomoci jednotlivych institacii vo vySpecifikovanych oblastiach.
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Tabulka ¢. 12 Priemerné hodnotenie (vazeny priemer) jednotlivych institucii
VO vyspecifikovanych oblastiach riaditelkami MS (1 — najkvalitnejsia pomoc, 5 — najmengj
kvalitna pomoc)

MSVVaS SR| MPC | SPU |VUDPaP*| CPPPaP | zriadovatel

Pomoc a podpora
reagovala na celii| 5 4 233 | 2,09 2,00 2,00 1,65
skalu problémov,
ktoré MS trapili.
Pomoc a podpora
bola poskytovana 2,44 2,17 2,40 1,00 1,67 1,67
individualne.
Pomoc a podpora
MSVVa$ SR bola 3,20 2,42 | 2,09 1,00 1,73 1,70
poskytovana vcas.
Informacéné
aintruktdzne | gp 227 | 2,00 1,00 1,80 1,64
materialy boli
jasné a spol’ahlivé.
*bol hodnoteny len jednym respondentom

Graf ¢. 21 Priemerné hodnotenie jednotlivych institucii vo vyspecifikovanych oblastiach
riaditelkami MS
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MSVVaS SR MPC SPU vUDPaP CPPPaP zriadovatel

e POmoC a podpora reagovala na celt $kalu problémov, ktoré MS trapili.
Pomoc a podpora bola poskytovana individudline.
Pomoc a podpora bola poskytovana vcas.

Informacné a instruktazne materidly boli jasné a spolahlivé.
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V tabulkach ¢. 13 az 16 je prehlad o frekvencii hodnotenia pomoci a odbornej podpory
jednotlivych organizacii stupniami hodnotenia (hodnotenie 6 znamena, ze uvedeny typ pomoci
nebol potrebny; tento tdaj sa prirodzene do priemeru nezapocitava).

Tabulka ¢&. 13

Pomoc a podpora
reagovala na celu Skalu |stupen | stupen | stupen |stupen| stupen | stupen | vazeny

problémov,  ktoré ~MS| 1 2 3 4 5 6 priemer
trapili.

MSVVa$ SR 2 4 11 3 0 0 2,75
MPC 2 4 6 0 0 0 2,33
SPU 3 4 4 0 0 0 2,09
VUDPaP 0 1 0 0 0 0 2,00
CPPPaP, CSPP 6 3 6 0 0 0 2,00
zriad’ovatel’ 12 8 2 1 0 0 1,65

Tabulka ¢. 14

Pomoc a podpora bola|stupen | stupen | stupen |stupen| stupen | stupen | vazeny

poskytovana individudlne. 1 2 3 4 5 6 priemer

MSVVa$S SR 2 2 4 1 0 11 2,44
MPC 2 1 3 0 0 6 2,17
SPU 2 0 2 1 0 6 2,40
VUDPaP 1 0 0 0 0 0 1,00
CPPPaP, CSPP 8 4 3 0 0 0 1,67
zriad’ovatel’ 13 4 3 0 1 2 1,67

Tabulka ¢. 15

Pomoc a podpora bola|stupen | stupen | stupen |stupen| stupen | stupen | vazeny

poskytovand vcas. 1 2 3 4 5 6 priemer

MSVVa$S SR 1 5 4 9 1 0 3,20
MPC 1 5 6 0 0 0 2,42
SPU 3 4 4 0 0 0 2,09
VUDPaP 1 0 0 0 0 0 1,00
CPPPaP, CSPP 8 4 2 1 0 0 1,73
zriad’ovatel’ 12 7 3 1 0 0 1,70
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Tabulka ¢. 16

Informacné a inStruktazne y y y y y y v
materidly boli  jasné stupen | stupen | stupen | stupen | stupen | stupen vazeny

. 1 2 3 4 3) 6 priemer
a spolahlive.
MSVVaS§ SR 3 4 7 5 1 0 2,85
MPC 3 3 4 1 0 1 2,27
SPU 3 4 3 0 0 1 2,00
VUDPaP 1 0 0 0 0 0 1,00
CPPPaP, CSPP 8 3 3 1 0 0 1,80
zriad’ovatel 13 5 3 1 0 1 1,64

Riaditel’ky MS mali prilezitost’ vyjadrit' sa k tomu, o by potrebovali na uspe$né zvladnutie
diStan¢ného vzdeldvania. Kazda z riaditeliek mala prilezitost’ z ponuky vybrat’ viac moznosti.
Z odpovedi vyplynulo, ze najvyssi podiel respondentov by pre Gspesné zvladnutie distanéného
vzdelévania potreboval:

jasne a zrozumitel'ne stanovené pravidla (72,7 %);
doplnenie materialno-technickych prostriedkov (70,8 %);
metodicka podporu (50 %);

finanéna podporu (44,2 %).

Podporu v inej oblasti by potrebovalo 6,5 % riaditeliek. Medzi inymi formami podpory (vol'né
odpovede) riaditel’ky najcastejSie uvadzali:

zabezpecéenie prostriedkov IKT pre deti pochadzajuce zo SZP, pripadne z MRK;
zabezpecenie sluzby dorucovania vzdeldvacich materidlov detom pocas karantény
S minimalizadciou moznosti ndkazy infekciou;

pritomnost’ pedagogickych asistentov, pripadne odbornych zamestnancov;

moznost’ konzultovat’ s odbornikmi postup pri rieseni krizovych situacii;

podporu uradov prace a socialnych veci a kurately aj v suvislosti s minimalnym
zaujmom rodicov o diStancné vzdelavanie;

podporu vo forme prispevku pre uitelov navyuzivanie domaceho internetu
a pre niektorych z pedagogov zvysenie kompetencii v oblasti IKT.

Jedna z respondentiek pocit'uje nedostatok podpory nielen pri rieSeni problémov spojenych

W v

sDV, ale aj pri prezenénom vzdelavani deti. V tabul’ke ¢. 17 av grafe ¢. 22 su zhrnuté
odpovede uciteliek.

Tabulka ¢. 1T Formy podpory, ktoré by riaditelky MS uvitali pri DV

Riaditel’ky, ktoré uviedli, Ze by

Forma podpory uvitali prisluSna formu podpory
pocet percentudlny podiel
finan¢na podpora 68 44,2%
jasne a zrozumitel'ne stanovené pravidla 112 72,7%
doplnenie materialno-technického vybavenia 109 70,8%
metodicka podpora 77 50,0%
ina podpora 10 6,5%
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Graf ¢. 22 Percentudlne vyjadrenie pozadovanych foriem podpory
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Odpovede riaditelieck MS na otazku, &i povazuju distanéné vzdelavanie za prinosné, je v tabul’ke
¢. 18 av grafe ¢. 23.

Tabulka ¢ 18 Prinos distancného vzdeldvania v MS

Distan¢né vzdelavanie v MS povaZujem za prinosné. Pocet riaditeliek
ano o7
ano, ale len pre deti, ktoré maju rok pred plnenim povinnej $kolskej 67
dochadzky

nie 10
neviem posudit’ 20

Graf ¢. 23 Hodnotenie prinosu distancného vzdelavania v MS
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= ano, ale len pre deti, ktoré
maju rok pred plnenim

povinnej $kolskej dochddzky
= nie

neviem posudit

V Bratislave, 25. 06. 2021, spracovali PaedDr. V. Kalmarova, Mgr. I. Kozdkova
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