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1. Uvod

Organizacia OECD v programe pre medzinarodné hodnotenie Studentov — PISA
(http://www.pisa.oecd.org) definuje prirodovednii gramotnost ako schopnost pouzivat
vedecké poznatky, identifikovat otazky a vyvodzovat dokazmi podlozené zéavery
pre pochopenie a tvorbu rozhodnuti o svete prirody a zmenach, ktoré v iom nastali v dosledku

I'udskej aktivity. Rozvijanie prirodovednej gramotnosti ziakov vytvara nevyhnutné
predpoklady k tomu, aby boli schopni a ochotni sa zapajat’ do logickych diskusii stvisiacich
s prirodou, vedou a technikou, aby dokézali vysvetl'ovat’ javy vedeckym spdsobom (primerane
veku), rozpoznat' a vysvetlovat Siroka Skalu prirodnych a technickych javov, analyzovat,
a vyhodnocovat’ udaje, tvrdenia a argumenty Vv réznych forméach avyvodzovat primerané
vedecké zavery.

Z charakteristiky predmetu fyzika v inovovanom Statnom vzdelavacom programe pre 2. stupeii
zakladnej $koly — nizsie sekundarne vzdelavanie (SVP) vyplyva, Ze vyuéba predmetu fyzika sa
spolu s predmetmi biologia a chémia podiel'a na rozvijani prirodovednej gramotnosti ziaka tak,
aby bol schopny vyuzivat' nadobudnuté vedomosti, bol schopny klast' otazky a na zaklade
dokazov vyvodzovat zavery, ktoré vedi k porozumeniu obsahu vyucby prirodnych vied.
Prostrednictvom tvorby vybranych prirodovednych pojmov by vyucba predmetov mala
prispievat’ k rozvijaniu ziackych badatel'skych spdsobilosti, najmé ku schopnosti pozorovat,
merat’, experimentovat’, spracovat’ namerané udaje vo forme tabuliek a grafov. St¢ast'ou tychto
spdsobilosti st aj manudlne a technické zru¢nosti Ziaka, schopnost’ formulovat’ hypotézy, tvorit’
zavery a zovSeobecnenia, interpretovat’ udaje a opisat’ ich vzajomné vzt'ahy.

Proces vzdelavania predmetov zaradenych do vzdeldvacej oblasti Clovek a priroda
uprednostiiuje také metédy a formy, ktoré sa podobaju prirodzenému postupu vedeckého
poznavania, teda vyuzivaju empirické postupy, pre ktoré je charakteristické rieSenie problémov
experimentalnou metédou s vyuzitim informac¢no-komunikacnych prostriedkov.

Z uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze podmienky a kvalita vychovno-vzdeldvacieho procesu
uvedenych predmetov zaradenych do vzdelavacej oblasti Clovek a priroda vyrazne ovplyviuji
mieru rozvijania prirodovednej gramotnosti zZiakov.

Znalost’ a pochopenie prirodovednych pojmov a postupov je nevyhnutna pre vlastné
rozhodovanie jednotlivca, jeho ucasti na obcianskom a kultirnom Zivote, ako
aj pre ekonomicku produktivitu.

Statna $kolska inSpekcia vtomto $kolskom roku zaradila do planu in$pekénej Einnosti
tematicku inSpekciu, ktorej cielom bolo zistit’ Groven dosiahnutych kompetencii Ziakov
9. ro¢nika zéakladnej Skoly v oblasti prirodovednej gramotnosti (PG). Toto testovanie
nadvézovalo na testovania, ktoré boli realizované v predchadzajucich $kolskych rokoch a boli
zamerané na zistenie urovne dosiahnutych kompetencii ziakov 9. ro¢nika vo finan¢nej
a v citatel'skej gramotnosti.

V priebehu tematickej inSpekcie boli okrem testov v kazdom z kontrolovanych subjektov
administrované dotazniky (informacny dotaznik pre riaditel'a Skoly, dotaznik pre veduceho
predmetovej komisie predmetov vzdelavacej oblasti Clovek a priroda a dotaznik pre Ziakov


http://www.pisa.oecd.org/

9. ro¢nika). Cielom dotaznikov bolo zistit' persondlne a materidlno-technické podmienky
vyudovania predmetov vzdelavacej oblasti Clovek a priroda, & a do akej miery postoje ziakov
k predmetom FYZ, BIO a CHE ovplyviujua ich vysledky, metédy a formy vyucovania, ktoré st
pri vyucovani tychto predmetov uplatiiované, ale aj spésob implementacie prierezovych tém
stivisiacich s uvedenou problematikou (Environmentalna vychova a Ochrana Zivota a zdravia).
Dotazniky zadané Ziakom S§koly boli zamerané na vztah a vnimanie vyucby predmetov
zaradenych do vzdelavacej oblasti Clovek a priroda, aktivit realizovanych $kolou v oblasti PG
a ich hodnotovych postojov suvisiacich so zivotnym prostredim.

2. Metédy

2.1 Prirodovedna gramotnost’ a testované oblasti

Test PG bol vypracovany v dvoch ekvivalentnych formach (variant A a B), skladal sa z 12 aloh,
ktoré pozostavali z Gloh s viazanymi i vol'nymi odpoved’ami. Obsahoval ukazky suvislych
anesavislych textov roznej dizky doplnené tabulkou, grafom, obrazkom. Ulohy s tvorbou
kratkej odpovede boli koncipované tak, aby kontext formulacie pripastal iba spravny vyraz.
Cas na vypracovanie testu bol 45 minat. Jednotlivé ulohy boli podla obsahu testovych tuloh
zadelené do piatich oblasti:

1. Clovek a zdravie

2. Clovek a pohyb

3. Energia okolo nas

4. Globélne problémy, klimatické zmeny
5. Clovek a technologie

Obsah tloh vychadzal z o¢akavani, ktoré su vymedzené v SVP, predovietkym v nadviznosti
na ciele vzdelavacej oblasti Clovek a priroda. Test bol vypracovany v spolupraci s Narodnym
tistavom certifikovanych merani vzdeldvania (NUCEM). V ramci dimenzii kognitivnych
procesov boli tlohy zamerané na porozumenie, aplikaciu a analyzu.

2.2 Organizacia testovania

Statna §kolské in§pekcia testovanie PG uskutoénila v ditoch 6. a 7. 2. 2019 formou planovanej
tematickej inSpekcie. Inspekény vykon sa realizoval v 194 zakladnych skolach (ZS)
S vyucovacim jazykom slovenskym, pri¢om v kaZdej z nich sa testovania zacastnili Ziaci jednej
triedy vybranej Skolskym inSpektorom a v priebehu testovania bol pritomny Skolsky inSpektor.
Celkovo sa testovania ztcastnilo 2 797 ziakov, z ktorych bolo 1 424 chlapcov a 1 373 diev¢at.
Vyber §kol bol stratifikovany podl'a zriad'ovatel’a, sidla a vel'kosti. Vzh'adom na skuto¢nost’,
ze o konani tematickej inSpekcie boli skoly informované len dva aZ tri dni pred testovanim
aV termine testovania, ktory bol v Plane inS$pekénej Cinnosti na Skolsky rok 2018/2019
schvaleny hlavnou $kolskou insSpektorkou uz v auguste 2018, sa Vv niektorych subjektoch
nevyucovalo (chripkové prazdniny), vyber $kol bol ¢iastocne upraveny. V tabulke ¢. 1 je
prehl'ad o pocte §kdl a ziakov zapojenych do testovania podl'a zriad’ovatel'a a podl'a sidla Skoly.



Tabul’ka 1 Pocet zuicastnenych $kdl a testovanych Ziakov podla zriadovatel'a a sidla skoly

SR | Statne | sukromné | cirkevné | mestské | vidiecke

Pocet §kol 194 | 173 5 16 98 96

Pocet ziakov 2797 | 2534 49 214 1591 1206

2.3 Spracovanie vysledkov
Vysledky ziakov v oblasti PG boli vyhodnocované pomocou §tatistického systému IBM SPSS
Statistics.

Histogram uspesnosti v grafe ¢. 1 znazoriiuje, ze test rozliSoval priblizne rovnako menej
uspesnych aj uspesnych ziakov.

Graf 1 Histogram tispesnosti
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3. Vysledky

3.1 Uspesnost’ Ziakov Vv prirodovednej gramotnosti a v jej sledovanych oblastiach
Jednotlivé ulohy boli hodnotené jednym bodom, teda maximalny pocet ziskanych bodov bol
12. Ukazovatel'om uspesnosti ziaka bol podiel jeho spravnych odpovedi vo vzt'ahu ku vSetkym
uloham.

Celoslovenska priemerna uspeSnost’ Ziakov v teste dosiahla uroven 50,6 %.

Nadpriemernt tspesnost’ dosiahli Ziaci v dvoch oblastiach: v oblasti Clovek a pohyb dosiahli
Gispesnost’ 79,4 % a v poradi druhdi najvyssiu Gspesnost’ 56,6 % dosiahli v oblasti Clovek
a zdravie.

Podpriemernt uspesnost’ dosiahli v dvoch oblastiach. Vyrazne najnizSiu Gspe$nost’ 35,5 %

vve

na urovni 44,9 % dosiahli Ziaci pri rieSeni tloh z oblasti Globalne problémy, klimatické

zmeny.
Celkova dosiahnuta priemerna uspesnost’ Zziakov v prirodovednej gramotnosti a Vv jej
jednotlivych oblastiach je uvedena v tabul’ke ¢. 2.

Tabulka 2 Priemerna uspesnost Ziakov v PG celkovo a Vv jednotlivych oblastiach za SR

Celkova priemerna tspesnost’ 50,6 %

Priemernd uspeSnost’ v jednotlivych oblastiach

1. Clovek a zdravie 56,6 %
2. Clovek a pohyb 79,4 %
3. Energia okolo nas 35,5 %
4. Globalne problémy, klimatické zmeny 44,9 %
5. Clovek a technolégie 51,7 %

Najvacsi podiel ziakov (32,2 %) dosiahol tspesnost’ vac¢siu alebo rovnu ako 50 % a mensiu
ako 60 %, druha najpocetnejsia skupina ziakov (18,3 %) dosiahla tispesnost’ vacsiu alebo rovna
ako 40 % a mensiu ako 50 %. Iba 1,1 % Zziakov dosiahlo uspes$nost’ najmenej 90 %, priCom
najvacsi podiel ziakov (2,6 %) s touto tispesnost'ou bol v Kosickom kraji.

Len 4,1 % testovanych Ziakov dosiahlo ispesnost’ vi¢siu alebo rovnt ako 80 % a 12,9 % ziakov
dosiahlo uspesnost’ va¢siu alebo rovnu ako 70 %. Viac ako $tvrtina testovanych ziakov (25,9 %)
dosiahla uspesnost’ vacsiu alebo rovnu ako 60 % a takmer Stvrtina zZiakov (23,6 %) dosiahla
Gispesnost’ nizsiu ako 40 %. Uspesnost’ niz§iu ako 20 % dosiahlo 3,4 % testovanych Ziakov.
V grafe €. 2 a tabul’ke €. 3 je prehlad o percentualnom podiele Ziakov v jednotlivych intervaloch
uspesnosti.



Graf 2 Percentudlny podiel Ziakov v jednotlivych intervaloch uspesnosti
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Tabulka 3 Percentualny podiel Ziakov v jednotlivych intervaloch uspesnosti

Percentualna uspesnost’ Percentualny podiel Kumulativne
<90 %; 100 %> 1,1% 1,1%
<80 %; 90 %) 3,0 % 4,1%
<70 %,; 80 %) 8,8 %0 12,9 %
<60 %,; 70 %) 13,0 % 25,9 %
<50 %,; 60 %) 32,2 % 58,1 %
<40 %; 50 %) 18,3 % 76,4 %
<30 %,; 40 %) 12,2 % 88,6 %0
<20 %; 30 %) 8,0 % 96,6 %
<10 %,; 20 %) 2,4 % 99,0 %
<0 %; 10 %) 1,0 % 100,0 %
Spolu 100 % -

Hranica dolného kvartilu predstavovala uspes$nost na urovni 41,7 % a hranicou horného
kvartilu bola tspesnost’ na urovni 62,5 %. Az 36,4 % ziakov dosiahlo uspe$nost’ na {irovni
dolného kvartilu (maximalne 41,7 %), Gispesnost’ na trovni horného kvartilu (viac ako 62,5 %)
dosiahlo 22,8 % testovanych ziakov. Percentualny podiel ziakov podl'a jednotlivych kvartilov
je v grafe ¢. 3.

Graf 3 Percentudlny podiel Ziakov podla jednotlivych kvartilov
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Statna $kolska ingpekcia zistovala polroénu klasifikaciu Ziakov z predmetov bioldgia (BIO),
fyzika (FYZ) achémia (CHE) aporovnala ju s vysledkami dosiahnutymi v teste. Priemer
znamok z predmetu BIO bol 1,82, z predmetu FYZ 1,94 a z predmetu CHE 2,04. Uspesnost’
ziakov podla jednotlivych stupiiov klasifikacie z jednotlivych predmetov je v tabulke ¢. 4
av grafe ¢. 4.

Tabulka 4 Prehlad o polrocnej klasifikacii Ziakov z jednotlivych predmetov a ich uspesnosti v teste

Predmet BIO FYz CHE

Stupen podiel b, podiel b, podiel e,
klasifikacie Ziakov uspesnost Ziakov uspesnost ziakov uspesnost
vyborny 47,1 % 56,0 % 40,2 % 56,8 % 38,6 % 57,4 %
chvalitebny 29,8 % 49,1 % 32,9 % 50,7 % 30,8 % 50,3 %
dobry 16,8 % 43,8 % 19,7 % 42,4 % 19,3% 44,5 %
dostato¢ny 6,2 % 35,6 % 6,9 % 37,5% 10,7 % 38,6 %
nedostato¢ny 0,1% 26,4 % 0,3% 39,4 % 0,6 % 34,8 %
neklasifikovany | 0,0 % 312% 0,0 % 41,7 %

Priemer 1,82 50,6 % 1,94 50,6 % 2,04 50,6 %

Graf 4 Prehlad o polrocnej klasifikdcii Ziakov z jednotlivych predmetov a ich uspesnosti v teste
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Priemerna znamka z polroc¢nej klasifikacie Ziakov, ktori dosiahli uspeSnost’ vyssiu ako 62,5 %
(horny kvartil), bolaz predmetu BIO 1,42,z FYZ 1,49 a z CHE 1,55. Z 30 ziakov, ktori dosiahli
uspesnost’ vyssiu ako 90 %, s vynimkou troch z nich, boli vSetci z uvedenych predmetov
hodnoteni stupniom klasifikacie vyborny alebo chvalitebny (traja ziaci boli v prvom polroku
klasifikovani stupfiom prospechu dobry z predmetu FYZ alebo CHE). Ziaci, ktori dosiahli
uspesnost’ vyssiu ako 90 %, mali zhodny priemer znamok (1,13) zo vSetkych troch predmetov.
Prehl'ad o polro¢nej klasifikécii tychto Ziakov je v tabulke €. 5.



Tabulka 5 Prehlad o polrocnej klasifikdcii Ziakov v hornom kvartile

vyborny 425 388 381 26 28 27
chvalitebny 165 192 181 4 0 2
dobry 40 48 57 0 2 1
dostatocny 7 9 18 0 0 0
nedostatocny 0 0 0 0 0 0
Priemernd 1,42 1,49 1,55 1,13 1,13 1,13
znamka

Stupiiom prospechu vvborny zo vsetkych 3 predmetov bolo hodnotenych spolu 747 Ziakov
(26,7 % respondentov), ich priemerna Gspesnost’ bola na Grovni 59,4 %. Len 40 % tychto
ziakov dosiahlo uspes$nost’ vysSiu ako 62,5 % (Groven horného kvartilu). Objektivitu
hodnotenia Ziakov spochybiiuje fakt, ze az 17,3 % Zziakov, ktori boli zo vSetkych 3 predmetov
hodnoteni stupiom prospechu vyborny, dosiahlo v teste ispesnost’ na arovni dolného kvartilu

(t. j. menej nez 41,7 %).




3.2 Analyza vysledkov Ziakov podl’a pohlavia

Testovania sa zacastnilo 1 424 chlapcov (50,9 %) a 1 373 dievcat (49,1 %). Chlapci dosiahli
Vv testovani celkovo vyznamne lepsi vysledok ako dievéatd — dosiahli priemernti ispesnost’
52,2 % a tuspesnost’ dievcat bola na trovni 49,0 %. Podiel testovanych ziakov podla pohlavia
je znazorneny v grafe ¢. 5 a priemerna Gspesnost’ chlapcov a dievcat je v grafe ¢. 6.

Graf 5 Podiel testovanych chlapcov a dievéat  Graf 6 Priemernd uispesnost’ chlapcov a dievéat
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Z porovnani vysledkov chlapcov a diev¢at v jednotlivych témach vyplynulo, ze chlapci dosiahli
v kazdej zo sledovanych oblasti lepsiu uspesnost’ nez dievéata. Len v dvoch oblastiach Clovek
azdravie aClovek atechnolégie bola tspesnost’ chlapcov a dievéat porovnatelna.
V troch oblastiach bol rozdiel medzi ich vysledkami vyrazny, priCom najvacsi rozdiel
v Gspesnosti v prospech chlapcov bol v oblasti Clovek a pohyb (rozdiel 8,1 %) a Globalne
problémy, klimatické zmeny (rozdiel 4,6 %). Priemerna uspesnost v teste PG av jej
jednotlivych oblastiach podl'a pohlavia je v grafe ¢. 7.

Graf 7 Priemernd uspesnost chlapcov a dievéat v teste z PG a v jej jednotlivych oblastiach
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Podielovo vécsie percento dievéat ako chlapcov dosiahlo vysledok v hladinach percentudlne;j
urovne pod priemerom od 20 % do 50 %. Podiel chlapcov bol vyssi v hladinach percentualnej
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urovne uspesnosti nad 50 %, v hladinach percentudlnej uspesnosti nizsej ako 20 % bol vacsi
podiel dievcat. Prehl’ad o podiele chlapcov a dievéat v jednotlivych intervaloch tGspesnosti je
v grafe ¢. 8 a v tabul’ke €. 6.

Graf 8 Percentudlny podiel chlapcov a dievéat v jednotlivych intervaloch tispeSnosti
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Tabulka 6 Percentudlny podiel chlapcov a dievcat v jednotlivych intervaloch uspesnosti

Chlapci Dievcata

Pe’rcerituéll’la Percentualny Percentualny
uspesnost Podet S Kumulativne = Podet oL Kumulativne
<90 %; 100 %> 18 1,3 % 13% 12 0,9 % 0,9 %
<80 %; 90 %) 48 3,4 % 47 % 37 2,7 % 3,6 %
<70 %; 80 %) 147 10,3 % 15,0 % 99 7,2% 10,8 %
<60 %; 70 %) 204 14,3 % 29,3 % 159 11,6 % 22,4 %
<50 %; 60 %) 471 33,1 % 62,4 % 429 31,2 % 53,6 %
<40 %; 50%) 238 16,7 % 79,1 % 275 20,0 % 73,6 %
<30 %; 40 %) 158 11,1 % 90,2 % 184 13,4 % 87,0 %
<20 %; 30 %) 98 6,9 % 97,1 % 126 9,2 % 96,2 %
<10 %; 20 %) 29 2,0 % 99,1 % 37 2,7 % 98,9 %
<0 %; 10 %) 13 0,9 % 100,0 % 15 1,1% 100,0 %

Spolu 1424 100 % - 1373 100 % -

Uspesnost’ na tirovni dolného kvartilu (menej ako 41,7 %) dosiahlo az 41 % dievéat a 32 %
chlapcov. Uspesnost’ na urovni horného kvartilu (viac ako 62,5 %) dosiahlo 19,7 % dievéat
a 25,8 % chlapcov. Zastapenie chlapcov a dievcat v jednotlivych kvartiloch je v grafe ¢. 9.
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Graf 9 Zastupenie chlapcov a dievéat v jednotlivych kvartiloch
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Priemer znamok z predmetu BIO bol 1,82, z predmetu FYZ 1,94 az predmetu CHE 2,04.
Stuptiom prospechu vwborny zo vSetkych 3 predmetov bolo hodnotenych spolu 287 chlapcov
a 460 dievcat. Porovnanim polro¢nej klasifikacie testovanych ziakov z predmetov BIO, FYZ
a CHE s vysledkami dosiahnutymi V teste sa zistilo, Ze chlapci ,,jednotkari“ dosiahli v teste
uspesnost’ 60,8 % a uspesnost’ na trovni horného kvartilu dosiahlo 43,5 % z nich. Priemerna
uspesnost’ dievcat ,,jednotkdrok® bola na tirovni 58,6 % a uspesnost’ vyssiu ako 62,5 % (horny
kvartil) dosiahlo 37,8 % z nich. Z porovnania tGspesnosti chlapcov a dievcat podl'a dosiahnute;j
klasifikacie vyplyva, ze chlapci s tym istym stupiiom klasifikacie dosiahli vys$siu tispes$nost’ nez
dievcata, pri¢om tieto rozdiely boli najvyraznejsie medzi chlapcami a diev€atami hodnotenymi
stupiiami prospechu chvalitebny a dobry. Prehl’ad o polroénej klasifikacii ziakov z jednotlivych
predmetov a ich uspesnosti je v tabulke ¢. 7.

Tabul’ka 7 Prehlad o polrocnej klasifikicii chlapcov a dievcat 7 jednotlivych predmetov a ich
uspesnosti v teste

Predmet BIO FYzZ CHE
chlapci dievcéata chlapci dievéata chlapci dievcéata

- 18 | 18 518 |5 |8 |18 _|<_|%8

klaSlfikaCle 8_\.4 %v 8_\.— %v 8_\.4 %v 8_v %v 8_v %v 8_v %v
S S S S S S

vyborny 38,3/58,1|56,2| 545 |346| 584 | 46,1 | 55,7 | 30,6 | 59,3 | 47,0 56,1
chvalitebny 31,8/524|27,7| 450 |33,2| 54,2 | 326 | 47,1 | 31,7 | 540 | 29,8 46,3
dobry 21,41470|119| 37,8 |[230| 446 | 16,1 | 39,1 | 23,1 | 47,3 | 154 40,2
dostato¢ny 83 37,4 40 | 31,7 | 8,7 | 40,6 50 31,7 | 13,8 | 41,0 7,4 34,0
nedostato¢ny | 0,2 | 26,4 | 0,0 0,5 | 38,7 0,1 41,7 0,8 37,9 0,4 29,2
neklasifikovany 0,2 | 31,2 0,1 41,7 0,0
Priemer 200/522|1,64| 49,0 |2,07| 52,2 | 1,80 | 49,0 2,2 52,2 | 1,85 49,0

Statna $kolska ingpekcia analyzovala priemernt znamku najuspesnejsich Ziakov (ispesnost
viac ako 62,5 %) podl'a pohlavia. Priemerna znamka tejto skupiny dievcat bola z BIO 1,21,
zFYZ 1,31 az CHE 1,32 a priemerna znamka rovnakej skupiny chlapcov bola z BIO 1,57,
zFYZ1,63az CHE 1,72. Dievcata dosiahli lepSie priemerné znamky vo vSetkych predmetoch.
Uspesnost’ minimélne 90 % dosiahlo 12 dievéat a 18 chlapcov. Chlapci aj dievéata dosiahli
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takmer identické priemerné znamky zo vSetkych troch predmetov (medzi 1,08 az 1,17). Prehl’ad
0 polro¢nej klasifikacii ziakov podl'a pohlavia s uspesnost'ou nad 62,5 % a minimalne 90 % je

V tabul’ke ¢. 8.

Tabulka 8 Klasifikacia Ziakov s dosiahnutou uspesnostou nad 62,5 % podla pohlavia

vyssia nez 62,5 %

1,57

1,21

1,63

1,31

1,72

1,32

minimalne 90 %

1,11

1,17

1,11

1,17

1,17

1,08
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3.3  Uspesnost Ziakov z marginalizovanych rémskych komunit (MRK)

Testovania sa ztc¢astnilo 92 ziakov (3,3 %) z MRK, z ktorych bolo 40 dievcat a 52 chlapcov.
Priemerna uispesnost’ ziakov z MRK bola na tirovni 31,2 %, co je Statisticky aj vecne vyznamne
horsi vysledok ako vysledok ostatnych Ziakov (51,3 %). Percentuélny podiel Ziakov z MRK je
uvedeny Vv grafe ¢. 10 a ich priemerna Gspesnost’ je v grafe ¢. 11.

Graf 10 Percentudlny podiel Ziakov z MRK Graf 11 Priemernd uispesnost Ziakov Z MRK
a ostatnych Ziakov a ostatnych Ziakov
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Vo vsetkych oblastiach PG dosiahli ziaci z MRK S$tatisticky aj vecne vyznamne nizSiu
Gispesnost’. Najvyssiu Gspesnost’ dosiahli v oblasti Clovek a technolégie (35,9 %), kym ostatni
ziaci dosiahli v tejto oblasti Gspesnost’ 52,3 %. NajniZ8iu uspesnost’ na urovni 27,2 % dosiahli
ziaci z MRK v oblasti Globalne problémy, klimatické zmeny, pricom ostatni ziaci v nej
dosiahli Gspesnost’ 45,5 %. Najvacsi rozdiel (47,3 %) v uspesnosti ziakov z MRK a ostatnych
7iakov bol v oblasti Clovek a pohyb. Porovnanie priemernej aspesnosti ziakov z MRK
a ostatnych ziakov v jednotlivych oblastiach PG a celkove je v grafe ¢. 12.

Graf 12 Priemernd uspesnost Ziakov z MRK a ostatnych Ziakov v teste Z PG V jej jednotlivych oblastiach
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Najvacsi podiel ziakov z MRK (25 %) dosiahol tuspeSnost’ v intervale <30 %; 40 %),
z ostatnych ziakov najvacési podiel ziakov (32,8 %) dosiahol uspesnost’ v intervale <50 %;

60 %).

Az 82,6 % ziakov z MRK dosiahlo uspesnost’ nizsiu ako 50 %, z ostatnych ziakov takuto
uspesnost’ dosiahlo 40,6 %. Percentudlny podiel ziakov z MRK a ostatnych ziakov
V jednotlivych intervaloch uspesnosti je v grafe ¢. 13 a v tabulke ¢. 9.

Graf 13 Percentudlny podiel Ziakov z MRK a ostatnych ziakov V jednotlivych intervaloch vispesnosti
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Tabulka 9 Percentualny podiel Ziakov z MRK @ ostatnych Ziakov v jednotlivych intervaloch uspesnosti

TR Ziaci z MRK Ostatni Ziaci

ispesnost’ Pocet Per;zl:jtil;?lny Kumulativne = Pocet Per;zlatil;flny Kumulativne
<90 %; 100 %> 1 1,1% 1,1 % 29 1,1% 1,1 %
<80 %; 90 %) 0 0,0 % 1,1% 85 3,0% 4,1%
<70 %; 80 %) 0 0,0 % 1,1% 246 9,1 % 13,2 %
<60 %; 70 %) 1 1,1% 2,2 % 362 13,4 % 26,6 %
<50 %; 60 %) 14 15,2 % 17,4 % 886 32,8 % 59,4 %
<40 %; 50%) 9 9,8 % 27,2 % 504 18,6 % 78,0 %
<30 %; 40 %) 23 25,0 % 52,2 % 319 11,9 % 89,9 %
<20 %; 30 %) 20 21,7 % 73,9 % 204 7.5 % 97,4 %
<10 %; 20 %) 15 16,3 % 90,2 % 51 1,9 % 99,3 %
<0 %; 10 %) 9 9,8 % 100,0 % 19 0,7% 100,0 %
Spolu 92 100 % - 2705 100 % -

Uspesnost na arovni dolného kvartilu (maximalne 41,7 %) dosiahlo az 80,4 % ziakov z MRK,
Z ostatnych Ziakov 34,9 %. Uspesnost’ na trovni horného kvartilu dosiahli 2 Ziaci z MRK
(2,2%) a 23,5 % z ostatnych ziakov. Rovnaky podiel ziakov (1,1 %) zo ziakov z MRK aj
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z ostatnych Ziakov dosiahlo uspeSnost’ v percentudlnej hladine uspeSnosti vyssej ako 90 %.
Zastupenie ziakov z MRK a ostatnych ziakov v jednotlivych kvartiloch je v grafe ¢. 14.

Graf 14 Zastipenie Ziakov z MRK a ostatnych Ziakov v jednotlivych kvartiloch

ostatni ziaci
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Statna $kolska inSpekcia aj v ramci tychto dvoch skupin porovnala polro¢nu klasifikaciu
testovanych Ziakov v teste z predmetov BIO, FYZ a CHE aporovnala ju s vysledkami
dosiahnutymi v teste. Priemerna znamka ziakov z MRK z predmetu BI1O bola 2,96, z predmetu
FYZ 3,02 az CHE 3,21. Priemernd znamka ostatnych ziakov z predmetu BIO bola 1,78,
z predmetu FYZ 1,90 a z predmetu CHE 2,00. Z porovnania Gspes$nosti ziakov s jednotlivymi
stupiiami klasifikécie vyplynulo, ze Ziaci z MRK dosiahli vyznamne horSie vysledky nez
skupina ostatnych ziakov stymi istymi klasifikacnymi stupniami. Prehlad o polrocnej
klasifikacii ziakov z MRK a ostatnych ziakov z jednotlivych predmetov a ich aspesnosti v teste
je v tabul’ke ¢. 10.

Tabulka 10 Prehlad o polrocnej klasifikacii Ziakov z MRK a ostatnych Ziakov z jednotlivych predmetov
a ich uspesnosti v teste

Predmet BIO FYZ CHE

Ziaci ostatni Ziaci ostatni Ziaci ostatni

z MRK Ziaci z MRK Ziaci z MRK Ziaci
supet | Tl bl Zalidzd ool ielzaislzdis
= I = N I B = B I = I I S = I B = B <
klasifikacie Q — :.{v Q — éﬂv 9 &= 8+ :.:v 9=~ 8~ 8= &«

S S S S = =
vyborny 16,3 28,3 | 48,2 | 56,4 | 54 | 342 414 | 569 |119 31,1 |39,6 57,6
chvalitebny 141 /375| 30,4 | 492217314 333 | 512 | 9.8 | 38,0 [31,5 505
dobry 28,3 /31,7 | 16,3 1 445|413|315| 189 | 43,2 | 27,2 | 30,0 | 19,0 | 452
dostatoény 40,2130,1| 50 371,283 /316 6,2 38,4 478 31,2 | 9.4 | 399
nedostato¢ny | 1,1 | 16,7 | 0,05 | 31,3| 3,3 | 23,6 | 0,2 472 | 33| 20,8 | 0,5 | 37,8

neklasifikovany 0,05 | 31,3 0,0 41,7

Priemer 296 31,2 1,78 |51,3|/3,02|31,2| 190 | 51,3 [3,21| 31,2 | 2,0 | 51,3

Statna §kolskd in$pekcia porovnala priemerné znamky ziakov z MRK a ostatnych Ziakov, ktori
Vv teste dosiahli uspeSnost na tUrovni dolné¢ho kvartilu (menej ako 41,7 %). Z analyzy
vyplynulo, Ze Ziaci z MRK s touto tispeSnostou mali priemerni znamku z BI1O 2,93, z FYZ
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3,01 az CHE 3,22. Priemernd znamka ostatnych ziakov S analogickou uspesnost'ou bola
vyrazne lepsSia, ato z predmetu BIO 2,12, zFYZ 2,27 az predmetu CHE 2,41. Prehl'ad
0 polro¢nej klasifikdcii ziakov z MRK Zjednotlivych predmetov a ostatnych Zziakov

s uspesnost'ou na urovni dolného kvartilu je v tabul’ke ¢. 11.

Tabulka 11 Prehlad o polrocnej klasifikacii Ziakov z MRK z jednotlivych predmetov a ostatnych zZiakov
s dosiahnutou uspesnostou na tirovni dolného kvartilu

vyborny 15 | 28,3| 294 |358| 5 |34,2| 245 | 357 9 26,4 | 212 | 35,8
chvalitebny 7 |208| 334 | 34,0| 15 |23,1| 307 | 352 7 28,6 | 314 | 35,0
dobry 21 1270 219 | 32,7 31 | 26,1 278 | 320 | 20 | 24,4 | 248 | 32,7
dostatocny 30 [244 | 93 |293| 20 |246| 112 | 30,2 | 35 | 25,7 | 161 | 30,5
nedostatocny 1 |16,7 2 31,3 3 |23,6 1 33,3 3 20,8 9 30,6
neklasifikovany 2 31,3 1 41,7

Priemer 293|255 | 2,12 1 33,8|301|255| 227 | 33,8 |3,22| 255 | 2,41 | 33,8
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3.4 Uspesnost’ Ziakov podPla zriad’ovatela

Testovania sa zucastnilo 2 534 ziakov §tatnych $kol (90,6 %), 214 ziakov cirkevnych §kol
(7,6 %) a 49 Ziakov sukromnych §kol (1,8 %). Ziaci §tatnych $kol dosiahli v teste Gspesnost’
50,5 %, uspesnost’ ziakov cirkevnych §kol bola 50,7 % a ziaci sukromnych $kol dosiahli
uspesnost’ 55,0 %. Podiel testovanych ziakov podla zriadovatela je v grafe ¢.15 aich
priemerna uspesnost’ v grafe ¢. 16.

Graf 15 Podiel testovanych ziakov Graf 16 Priemernd uispesnost testovanych Ziakov
podla zriadovatela podla zriadovatela
cirkevné 100%
7,6% 0
stikromné
1,8% 80%
55,0%
60% 50,5% 50,7%
40% —
Statne 20%
90,6%
0%
Statne stukromné cirkevné

Z porovnani vysledkov ziakov Statnych, cirkevnych a stkromnych §kdl vyplynulo, Ze Ziaci
stikromnych $kol dosiahli najvysSiu priemernti tspesnost’ v teste a4 oblastiach (Clovek
azdravie, Energia okolo nas, Globilne problémy, klimatické zmeny a Clovek
a technolégie), Ziaci cirkevnych §kol dosiahli najlepsie vysledky v 1 oblasti (Clovek a pohyb)
Porovnanie priemernej uspesnosti ziakov Statnych, stikromnych a cirkevnych $kol celkove
a Vv jednotlivych oblastiach PG je v grafe ¢. 17.

Graf 17 Priemerna uspesnost Ziakov Statnych, sikromnych a cirkevnych skol v teste z PG av jej
Jjednotlivych oblastiach

Clovek a technolégie ]

Globalne problémy, klimatické zmeny 1

Energia okolo nas ]

Clovek a pohyb I

Clovek a zdravie 1

Priemerna uspesnost’ 1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ostatne Osukromné O cirkevné

Z analyzy vysledkov vyplynulo, Ze dievCata v Statnych a cirkevnych Skolach dosiahli v teste
horSie vysledky nez chlapci. V stkromnych Skolach dosiahli diev€ata vysSiu priemernu
uspesSnost’ nez chlapci.
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Podielovo vicsie percento Ziakov zo sukromnych §kdl (32,7 %) dosiahlo vysledok v hladinach
percentualnej urovne nadpriemernej tspesnosti (60 % a viac), v statnych skolach tato hladinu
uspesnosti dosiahlo 25,7 % a v cirkevnych skolach 27,1 % ziakov. Ani jeden z testovanych
ziakov sukromnych $kol nedosiahol uspesnost’ nizsiu ako 20 %, naopak ,v Statnych Skolach tuto
hladinu uspesnosti dosiahlo 3,5 % aV cirtkevnych Skolach 2,3 % ziakov. V grafe ¢. 18
a Vv tabulke ¢. 12 je percentudlny podiel ziakov podl'a zriad’ovatel’a v jednotlivych intervaloch
uspesnosti.

Graf 18 Percentualny podiel Ziakov Statnych, sukromnych a cirkevnych skol v jednotlivych intervaloch
uspesnosti
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Tabulka 12 Percentudlny podiel Ziakov Statnych, sukromnych a cirkevnych $kol v jednotlivych
intervaloch uspesnosti

Percentuslna Statne $koly Sukromné skoly Cirkevné skoly
uspesnost’ Per::)r(ljtil;ilny Kumulativne Per;::;il:lny Kumulativne Per;zl:jtil;iilny Kumulativne

<90 %; 100 %> 1,1% 1,1% 4,1% 41% 0,0 % 0,0 %
<80 %; 90 %) 3,0% 4,1 % 4,1 % 8,2 % 3,3% 3,3%
<70 %; 80 %) 8,8 % 129% | 82% 16,4 % 9,8 % 13,1 %
<60 %; 70 %) 12,8 % 25,7 % 16,3 % 32,7 % 14,0 % 27,1 %
<50 %; 60 %) 32,5 % 58,2 % 30,6 % 63,3 % 28,0 % 55,1 %
<40 %; 50%) 17,9 % 761% | 122% 755% | 248% 79,9 %
<30 %; 40 %) 12,4 % 88,5 % 18,4 % 93,9 % 8,9 % 88,8 %
<20 %; 30 %) 8,0 % 96,5 % 6,1 % 100,0 % 8,9 % 97,7 %
<10 %; 20 %) 2,4 % 98,9 % 0,0 % 100,0 % 18 % 99,5 %
<0 %; 10 %) 1,1% 100,0 % 0,0 % - 0,5% 100,0 %
Spolu 100 % - 100 % - 100 % -
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Ziaci §tatnych $kol dosiahli najlepsiu priemernti znamku polroénej klasifikacie z predmetu
BIO (1,84), d’alej nasledovali predmety FYZ (1,96) a CHE (2,02). Najlep$iu priemernt znamku
dosiahli ziaci sikromnych $ko6l z predmetu CHE (1,78), nasledoval predmet BIO (1,82)
a najhorsiu priemernt znamku dosiahli z predmetu FYZ (2,02). Ziaci cirkevnych kol dosiahli
najlepsi priemer z predmetu BIO (1,67), d’alej nasledovali predmety FYZ (1,74) a CHE (1,94).

Z porovnania uspesSnosti ziakov v teste aich priemernych znamok polrocnej klasifikacie
Z jednotlivych predmetov vyplynulo, Ze najvyssiu UspeSnost’ na trovni 63,7 % dosiahli Ziaci
sukromnych §kol klasifikovani stuptiom prospechu vyborny zpredmetu FYZ. Ziaci
klasifikovani z jednotlivych predmetov stupiiom prospechu vyborny v sukromnych Skolach
dosiahli lepsie vysledky ako ich spoluziaci zo $tatnych a z cirkevnych $kol hodnoteni tym istym
stupnom klasifikacie. Porovnanie uspesnosti ziakov a ich klasifikacie z jednotlivych predmetov
podl'a zriad'ovatel’a je v grafe ¢. 19.

Graf 19 Porovnanie uspesnosti ziakov a ich klasifikdcie podla zriadovatela
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Porovnanim vysledkov Ziakov, ktori boli zo vSetkych 3 predmetov hodnoteni stupfiom
prospechu vyborny, sa zistilo, ze najlepsie vysledky na urovni 69,3 % dosiahla tato skupina
ziakov v stikromnych $kolach, za nimi nasledovala rovnaka skupina ziakov cirkevnych $kol
s uspesnostou 60,3 % a skupina ziakov hodnotenych zo vSetkych predmetov stupiiom vyborny
dosiahla v statnych skolach uspesnost’ 59,2 %. Takmer kazdy treti ziak (30,6 %) sukromnych
Skol dosiahol Gispesnost’ na trovni horného kvartilu (viac ako 62,5 %), kym z cirkevnych, resp.
70 §tatnych §kol uvedenti uspesnost’ dosiahol kazdy $tvrty, resp. piaty ziak. Uspe$nost
na urovni dolného kvartilu dosiahlo 40,7 % ziakov cirkevnych $kol, 36,2 % ziakov Statnych
kol a 30,6 % Zziakov 8§kdl sukromnych. Zastupenie Ziakov cirkevnych, sikromnych a Statnych
$kol v jednotlivych kvartiloch je v grafe ¢. 20.

20



Graf 20 Zastupenie Ziakov cirkevnych, siukromnych a Statnych Skél v jednotlivych kvartiloch

cirkevna

sukromna

Statna

0%

10%

20% 30%
Odolny kvartil

40% 50% 60%
Ostredny kvartil (median)

70% 80%
Ohorny kvartil

90%

100%

21




3.5 Uspesnost’ Ziakov podPa sidla §koly

Z0o 194 testovanych $kol bolo 98 mestskych a 96 vidieckych. Testovania sa zGc¢astnilo 1 591
ziakov mestskych $kol (56,9 % testovanych ziakov) a 1 206 ziakov vidieckych $kol (43,1 %
testovanych Ziakov). Ziaci mestskych §kol dosiahli v teste aispesnost’ 51,1 % a tspesnost’ Ziakov
vidieckych §kol bola 49,9 %. Podiel testovanych ziakov podla sidla je v grafe ¢. 21 aich
priemernd Uspesnost’ v grafe €. 22.

Graf 21 Podiel testovanych Ziakov Graf 22 Priemernd uispesnost Ziakov podla sidla
podla sidla podla sidla
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Z porovnani vysledkov ziakov vidieckych a mestskych §kol vyplynulo, ze ich vysledky boli
vo vsetkych oblastiach porovnatelné, i ked’ Ziaci mestskych §kol dosiahli vysSiu_priemernt
Gspesnost’ a vyssiu uspesnost’ v troch oblastiach (Clovek a zdravie, Clovek a pohyb a Clovek
a technologie), ziaci vidieckych $kol dosiahli lepsie vysledky v dvoch oblastiach (Energia
okolo nas a Globalne problémy, klimatické zmeny). Porovnanie priemernej tspesnosti
ziakov z mestskych a vidieckych $kol celkove a v jednotlivych oblastiach PG je v grafe ¢. 23.

Graf 23 Priemernd uspesnost Ziakov mestskych a vidieckych skél vteste z PG aVjej jednotlivych
oblastiach
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Podiel Ziakov vidieckych a mestskych $kol v jednotlivych hladinach percentualnej trovne bol
porovnatelny. Priblizne Stvrtina ziakov dosiahla vysledky v hladindch percentualnej urovne
nadpriemernej uspesnosti (60 % a viac). Uspesnost’ niz§iu ako 20 % dosiahlo 4,9 % ziakov
vidieckych $§kol a 2,3 % ziakov mestskych §kol. Percentudlny podiel ziakov mestskych
a vidieckych 8kol v jednotlivych intervaloch uspesnosti je uvedeny Vv grafe ¢. 24 a v tabulke
¢. 13.

Graf 24 Percentualny podiel Ziakov podla sidla v jednotlivych intervaloch uspesnosti
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Tabulka 13 Percentualny podiel Ziakov podla sidla v jednotlivych intervaloch uspesnosti

Vidiecke §koly Mestské §koly
Percentualna tispeSnost’
Percentualny podiel = Kumulativne = Percentualny podiel Kumulativne

<90 %; 100 %> 13% 1,3% 0,9 % 09%
<80 %; 90 %) 3,2 % 45 % 2,9 % 3,8%
<70 %; 80 %) 9,1 % 13,6 % 8,5 % 12,3 %
<60 %; 70 %) 11,4 % 25,0 % 14,1 % 26,4 %
<50 %; 60 %) 30,8 % 55,8 % 33,2 % 59,6 %
<40 %; 50 %) 18,6 % 74,4 % 18,2 % 77,8 %
<30 %; 40 %) 13,0 % 87,4 % 11,7 % 89,5 %
<20 %; 30 %) 7,7 % 95,1 % 8,2 % 97,7 %
<10 %; 20 %) 3,2 % 98,3 % 1,8 % 99,5 %
<0 %,; 10 %) 1,7 % 100,0 % 0,5 % 100,0 %
Spolu 100 % - 100 % =

Uspeénost’ na urovni dolného kvartilu dosiahlo 38,4 % ziakov vidieckych kol a 34,9 % Ziakov
§kol mestskych. Priblizne Stvrtina Ziakov aj v mestskych, aj vo vidieckych skolach dosiahla
uspeSnost’ na urovni horného kvartilu. Zastipenie ziakov vidieckych a mestskych §kol
Vv jednotlivych kvartiloch je v grafe ¢. 25.
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Graf 25 Zastupenie Ziakov vidieckych a mestskych skol v jednotlivych kvartiloch
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Statna $kolska inSpekcia analyzou priemernych znamok z polro¢nej klasifikacie Ziakov
z predmetov BIO, FYZ aCHE zistila, ze ziaci mestskych $kol dosiahli vo vSetkych
3 predmetoch lepSiu priemernt znamku nez ziaci vidieckych $kol. Dievcata dosiahli
v mestskych aj vidieckych Skoldch lepSiu priemernt zndmku, pricom vicSie rozdiely
V priemernej zndmke medzi chlapcami a diev€atami boli zaznamenané vo vidieckych Skolach.
Chlapci vidieckych aj mestskych §kol dosiahli v porovnani s dievéatami Vv teste vysSiu
uspesnost’. Najvyssiu Gspesnost’ na trovni 52,9 % dosiahli chlapci z mestskych §kol, za nimi
nasledovali chlapci z vidieckych $kdl, dievéata z mestskych a nakoniec dievéata z vidieckych
skol. Vysledky chlapcov a dievcat podl'a sidla su uvedené v grafe ¢. 26.

Graf 26 Porovnanie uspesnosti Ziakov mestskych a vidieckych skol podla pohlavia a priemernej znamky
Z polrocnej klasifikacie
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Uspesnost’ na trovni horného kvartilu dosiahlo 23,6 % ziakov mestskych §kél a 21,6 % ziakov
vidieckych $kol. Priemernd znamka z polro¢nej klasifikacie z jednotlivych predmetov bola
u ziakov mestskych $§kol medzi 1,40 (BIO) az 1,52 (CHE) au Ziakov vidieckych $kdol sa
pohybovala v rozmedzi od 1,44 (BIO) po 1,59 (CHE). Aj pre tato skupinu ziakov bolo
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charakteristické, Ze diev€ata mali lepSiu priemerni znamku nez chlapci zo vSetkych predmetov.
Porovnanie polro¢nej klasifikacie z predmetov BIO, FYZ aCHE ziakov vidieckych
a mestskych kol podla pohlavia, ktori dosiahli v teste uspesnost’ na urovni horného kvartilu,
je v grafe ¢. 27.

Graf 27 Porovnanie priemernej znamky z polrocnej klasifikicie chlapcov a dievéat mestskych
a vidieckych skol, ktori dosiahli uspesnost na urovni horného kvartilu
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Stupniom klasifikacie vyborny bolo hodnotenych spolu 747 Ziakov, priCom z mestskych $§kol
bolo ,,jednotkarov 28,5 % a z vidieckych §kol 24,3 %. Priemerna uspesnost’ ,,jednotkarov*
bola vo vidieckych aj mestskych Skolach takmer identicka — Vv mestskych 59,3 %
a vo vidieckych 59,6 %. V tabul’ke ¢. 14 je prehl'ad o poéte chlapcov a diev¢at hodnotenych
stupiiom klasifikéacie vyborny podl'a sidla $koly a ich uspesSnosti Vv teste.

Tabul’ka 14 Prehlad o pocte chlapcov a dievéat hodnotenych stupiiom klasifikdacie vyborny podla
sidla skoly a ich tspeSnosti

Skoly Chlapci Dievéata Spolu

podla " priemernd ” priemernd " Ppriemernd

sidla pocet uspesnost’ pocet uspesnost’ pocet uspesnost’
mestské 184 59,8 % 270 59,0 % 454 59,3 %
vidiecke 103 62,7 % 190 57,9 % 293 59,6 %
Spolu 287 60,8 % 460 58,6 % 747 58,6 %
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3.6 Analyza vysledkov v jednotlivych krajoch Slovenskej republiky

Najvyssiu tspesnost’ v teste dosiahli ziaci Trencianskeho kraja na urovni 54,4 %, najslabsie
vysledky preukazali ziaci v Kosickom, resp. PreSovskom kraji, ktori dosiahli v teste uspesnost’
na urovni 47,8 %, resp. 48,5 %. Prehl'ad o pocte testovanych $kol a ziakov v ramci jednotlivych

krajov a ich priemerna uspesnost’ v teste z PG je v tabulke ¢. 15. Dosiahnutd priemerna
uspesnost’ kol celkove a podl'a krajov je v grafe ¢. 28.

Tabulka 15 Prehlad o pocte testovanych ZS a Ziakov a priemernd ispesnost podla krajov

. Pocet testovanych Priemerna
Kraj 1A v P

skol Ziakov uspesnost’
Bratislavsky (BA) 21 303 52,6 %
Trnavsky (TT) 22 288 52,1 %
Trenciansky (TN) 19 270 54,4 %
Nitriansky (NR) 22 284 48,9 %
Zilinsky (ZA) 33 513 51,2 %
Banskobystricky (BB) 26 328 51,1 %
PreSovsky (PO) 21 315 48,5 %
Kosicky (KE) 30 496 47,8 %
Spolu SR 194 2797 50,6 %

Graf 28 Priemernd uspesnost Ziakov podla krajov
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Ziaci vo vietkych krajoch dosiahli najvys§iu Gspesnost’ v oblasti Clovek a pohyb a najnizsiu
tispesnost v oblasti Energia okolo nas. Ziaci Bratislavského kraja dosiahli najvyssiu
Gispesnost v dvoch oblastiach: Clovek a zdravie a Globalne problémy, podobne Ziaci
Trencianskeho kraja boli najuspesnejsi v dvoch oblastiach: Clovek a pohyb a Clovek
a technologie a dosiahli aj najvyssiu celkova priemerni uspesnost’.

Najvagsi rozdiel v uspesnosti v ramci jednotlivych krajov bol zaznamenany v oblasti Clovek
a technolégie, v ktorej najvyssiu tspeSnost’ (61,9 %) dosiahli Ziaci Trencianskeho kraja
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anajnizsiu (47,9 %) ziaci Nitrianskeho kraja. Uspesnost Ziakov v jednotlivych oblastiach
podla krajov je v grafe ¢. 29.

Graf 29 Prehlad o priemernej vispesnosti Ziakov V jednotlivych oblastiach podla krajov
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Vo vsetkych krajoch najvaési podiel ziakov (priblizne tretina) dosiahol uspesnost’ v intervale
<50 %; 60 %). Uspeénost’ v intervale <90 %; 100 %> dosiahlo najviac ziakov v Tren¢ianskom
kraji (1,9 %) anajmenej ziakov v Trnavskom kraji (0,3 %). Percentualny podiel ziakov
Vv jednotlivych intervaloch uspesnosti podl'a krajov je v tabul’ke ¢. 16.

Tabulka 16 Percentudlny podiel Ziakov v jednotlivych intervaloch uspesnosti podla krajov

g:;gg:f)‘;:‘“a BA TT TN NR ZA BB PO KE

<90%: 100%> | 0,7%  03% | 1,9%  07% | 1,0%  15% | 13%  12%
<80 %: 90 %) 36% | 38%  26%  28% | 31%  40% | 32%  18%
<70 % 80 %) 102%  104%  122%  7.4%  84%  98% | 67%  7.1%
<60 %: 70 %) 168% | 142% 19.6% | 102% | 123% | 10.7% | 114% | 11,1%
<50 %: 60 %) 320% | 337%  319%  303%  335%  317%  298%  331%
<40 % 50 %) 185% | 184% 137% | 246% | 195% | 168% | 187% | 16,7 %
<30 %: 40 %) 92% | 94%  107%  109% | 135% | 134%  143%  139%
<20 % 30 %) 63% | 66%  52%  99% | 7.0%  104%  83%  97%
<10 %: 20 %) 20% | 24% | 19%  32% | 1.6%  12% | 41%  2.8%
<0 %; 10 %) 07% | 07%  04%  00% | 02%  06% | 22%  26%
Spolu SR 100% 100% 100%  100%  100% 100% 100 % 100 %

Najvicsi podiel ziakov (30,7 %) s nadpriemernou tspesnost'ou na urovni horného kvartilu
tvorili Ziaci zo $kol Trencianskeho kraja. Najvacsi podiel Ziakov S uspeSnostou na Urovni
dolného kvartilu tvorili Ziaci zo §kol PreSovského (43,5 %), Kosického (41,1 %) a Nitrianskeho
kraja (40,1 %). Zastpenie ziakov podl'a krajov v jednotlivych kvartiloch je v grafe ¢. 30.
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Graf 30 Zastipenie Ziakov podla krajov V jednotlivych kvartiloch
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Uspesnost vyssiu ako 90 % dosiahlo 30 Ziakov (0,3 %), priGom V Tren¢ianskom kraji
Z testovanych ziakov 1,9 % z nich dosiahlo tito hladinu Gspesnosti.

Analyzou priemernych znamok sa zistilo, ze vo vSetkych krajoch dosiahli ziaci najslabsiu
priemernt znamku z predmetu CHE a, naopak, najlepsiu z predmetu BIO. Priemerna znamka
ziakov Trenc¢ianskeho kraja, ktori dosiahli Vv teste najvySSiu priemernu uspeSnost, bola
z predmetov FYZ a CHE v ramci vSetkych krajov najslabsia. NajlepSie priemerné znamky
dosiahli ziaci Bratislavského a Trnavského kraja, ktorych priemernd znamka zo vSetkych
predmetov bola niz§ia ako 2,00. Dosiahnutd priemerna uspesnost’ v jednotlivych krajoch
a priemerna znamka z BIO, FYZ a CHE st v grafe ¢. 31.

Graf 31 Porovnanie priemernej uspesnosti v jednotlivych krajoch a priemernej znamky
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Zo 747 ziakov, ktori boli klasifikovani zo v§etkych 3 predmetov stupiiom klasifikacie vyborny,
tvorili najvacsi podiel z testovanych ziakov ziaci Bratislavského (30,7 %) a Kosického kraja
(29,0 %), naopak, najmenej ,,Cistych® jednotkarov bolo v Tren¢ianskom kraji (21,5 %). Aj
z ,,Cistych* jednotkarov dosiahli najvyssiu Gspesnost’ (ako jedini na Grovni horného kvartilu)
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ziaci Trenc¢ianskeho kraja. Priemerna uspesnost’ Ziakov klasifikovanych stupiiom klasifikacie
vyborny podla krajov je v grafe ¢. 32.

Graf 32 Porovnanie priemernej tispesnosti ziakov klasifikovanych stupniom klasifikacie vyborny podla
krajov
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4. Vyhodnotenie dotaznikov

4.1 Vysledky dotaznika zadaného riaditePom $kol

V priebehu tematickej inSpekcie boli zadané dotazniky riaditel'om kontrolovanych subjektov
a predsedom predmetovych komisii predmetov zaradenych do vzdeldvacej oblasti Clovek
a priroda. Prostrednictvom tychto dotaznikov sa zistovala miera posilnenia hodinovej dotacie
predmetov FYZ, CHE a BIO, ucast’ u€itel'ov na vzdelavani zameranom na inovativne metody
pri vyucovani dotknutej skupiny predmetov, ako aj personalne a materialno-technické
zabezpelenie VO vztahu k napliianiu poziadaviek vzdelavacich $tandardov jednotlivych
predmetov a obsahu prierezovych tém.

Z vysledkov dotaznika vyplynulo, ze 33 §kol (17 %) nevyuzilo ani jednu z disponibilnych
hodin na posilnenie vzdelavacej oblasti Clovek a priroda. Tieto §koly dosiahli v teste uspesnost’
52,9 %. Ostatné Skoly posilnili v u¢ebnych planoch (UP) hodinova dotaciu predmetov
zaradenych do uvedenej vzdelavacej oblasti o 1 az 9 hodin, priCom uspesnost’ tychto §kdl bola
na urovni 49,6 %.

Z vysledkov dotaznikov tiez vyplynulo, Ze v 43 §kolach zaradili do UP v SkVP novy predmet
S prirodovednym zameranim, paradoxne tieto Skoly dosiahli v teste priemerni uspeSnost
48,9 % a ostatné Skoly 50,5 %. Len v dvoch krajoch (Trnavsky a Trenciansky) dosiahli skoly,
ktoré mali zaradené v UP nové predmety s prirodovednym zameranim v porovnani s ostatnymi
Skolami lepsie vysledky.

V 97 skolach bola zabezpecend odbornost’ vyucovania vSetkych 3 predmetov na 100 %
a dosiahli Gspesnost’ v teste 50 % (najvyssiu tspesnost’ dosiahli Skoly Bratislavského (53,2 %)
a Trencianskeho kraja (53,0 %). Vsetky tri predmety sa vyucovali v plnom rozsahu neodborne
v5 $kolach (po jednej $kole v Nitrianskom, Zilinskom, Banskobystrickom, Pre$ovskom
a KoSickom kraji) a tispesnost’ tychto §kol bola na trovni 45 %. Odbornost’ vyu€ovania vyssia
ako 90 % bola v predmete FYZ v 66 % $§kol, v predmete BIO v 86,1 % $kol a v predmete CHE
v 80,9 % 8kol. Neodborne boli vyuované vsetky hodiny v predmete FYZ v 19,6 % $kol,
v predmete BIO v 4,7 % §kol a v predmete CHE v 13,4 % $kol.

V polovici $kdl bola miera odbornosti vyucovania vsetkych troch predmetov vysSia ako
90 %, priemerna ispesnost’ tychto §kol bola na tirovni 50 % a len v troch krajoch (Bratislavsky,
Trenciansky a Zilinsky) dosiahli tieto $koly mierne nadpriemernu uspe$nost. Porovnanie
odbornosti vyu€ovania niz$ej a vyssej ako 75 % a priemernej tspesnosti je v tabul’ke ¢. 17.

Tabul’ka 17 Porovnanie odbornosti vyucovania a priemernej uispesnosti podla krajov

Miera odbornosti vyucovania aspori Miera odbornosti vyucovania vietkych
Jjedného z 3 predmetov niZSia ako 75 % 3 predmetov yysSia ako 75 %

Kraj pocet $kol priemernd uspesnost pocet 5kol priemernd uspesnost
BA 5 52,4 % 16 53,3 %
1T 13 52,9 % 9 49,7 %
TN 8 54,8 % 11 52,9 %
NR 14 45,7 % 8 49,5 %
ZA 11 53,2 % 22 51,0 %
BB 12 49,1 % 14 50,3 %
PO 9 48,4 % 12 47,4 %
KE 10 44,6 % 20 48,4 %
SR 82 49,8 % 112 50,4 %
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Vzdeldvania, zameraného na inovativne metédy vyucby v predmetoch vzdelavacej oblasti
Clovek a priroda ana rozvoj klicovych kompetencii Zziakov (badatel'sky orientované
vzdelavanie, pocitacom podporované laboratorium...), sa nezucastnil ani jeden pedagogicky
zamestnanec v 34 kontrolovanych skolach (17,5 %). Tieto Skoly dosiahli uspesnost’ na Grovni
47,4 %. Ostatné skoly, ktoré umoznili svojim ucitel'om vzdelavanie v uvedenej oblasti, dosiahli
vyrazne lepSie vysledky a ich priemerna uspesnost’ bola na urovni 50,7 %. Takyto rozdiel
V priemernej uspesnosti bol zaznamenany aj v jednotlivych krajoch s vynimkou troch z nich
(Trnavsky, Trendiansky a Zilinsky). Z vysledkov dotaznika vyplyva, 2Ze uditelia
z kontrolovanych  $kol najcastejSie  vyuzivali vzdeldvanie realizované Metodicko-
pedagogickym centrom (58,8 % §kol), d’alej nasledovalo vzdelavanie organizované vysokymi
Skolami (43,1 % 8kol), pedagogickymi zamestnancami (33,8 % $kol) a stikromnymi
vzdelavacimi intiticiami (25,6 %). Cast’ §kol (cca 15 %) umoznila vzdelavanie svojich
pedagogickych zamestnancov vo viacerych institiciach. Miera tispes$nosti ziakov jednotlivych
$kol vo vzt'ahu k tomu, ¢i sa pedagogicki zamestnanci zucastnili vzdelavania zameraného
na inovativne metody je v grafe ¢. 33.

Graf 33 Miera uspesnosti Ziakov jednotlivych $kél vo vztahu k tomu, ¢i sa pedagogicki zamestnanci
zucastnili vzdelavania zameraného na inovativne metody
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4.2  Vysledky dotaznika zadaného predsedom predmetovych komisii

Predsedovia PK 47 % 8§kol uviedli, ze ich Skoly disponuji spolo¢nou odbornou ucebiiou,
v ktorej sa vyuduju vietky 3 predmety vzdelavacej oblasti Clovek a priroda (FYZ, BIO a CHE).
Z vysledkov dotaznika vyplyva, ze 35,1 % 8$kdl disponuje samostatnou odbornou ucebiiou
na vyucovanie predmetu FYZ, 34,5 % $kol samostatnou odbornou ucebniou na vyucovanie
predmetu BIO a 34 % kol samostatnou odbornou uc¢ebiniou na vyucovanie predmetu CHE. Len
21,6 % 8kol disponovalo samostatnymi odbornymi ucebilami na vyucovanie vSetkych
troch predmetov. Prekvapivo skuto¢nost, ¢i na vyucovanie predmetov bola k dispozicii
odborna ucebna takmer vobec tspesnost’ ziakov neovplyvnila.

Prostrednictvom dotaznika zadaného predsedom PK sa zistovalo, ¢i materialno-technické
vybavenie a priestorové podmienky §koly umoznuji vyucovat’ vsetky tematické celky nazorne,
t. j. €i ziaci maji moznost' aktivneho pozndvania prostrednictvom experimentov a badania.
Materialno-technické vybavenie umoznovalo vsetky tematické celky vyucovat ndzorne
v predmete BIO v 66,5 % $kol, v predmete FYZ v 56,7 % $kol a v predmete CHE v 54,1 %
Skol. Rozdiel v priemernej uspeSnosti medzi Skolami, ktoré mali podla predsedov PK
dostatocné materialno-technické vybavenie a ostatnymi Skolami, nebol zaznamenany, ¢o mdze
znamenat’, ze Skoly dostatocne nevyuzivali materialno-technicky a priestorovy potencial
napriek tomu, Ze nim disponovali.

S vynimkou S$tyroch $§kol predsedovia PK uviedli, Ze Ziaci maju prilezitost samostatne
vykonavat’ pokusy z predmetov FYZ a BIO, v predmete CHE Ziaci tato prilezitost' nemali
v 10 skolach. Z vysledkov $kol vyplyva, ze v skolach, v ktorych ziaci mali prilezitost’
vykonavat' pokusy, dosiahli vyrazne lepSie vysledky nez Skoly, v ktorych ziaci takuto
prilezitost nemali. Priemerna tspesnost’ §kol v zavislosti od tohto, ¢i podl'a predsedu PK majt
ziaci prilezitost vykonavat experimenty pri vyucovani jednotlivych prirodovednych
predmetov, je v grafe ¢. 34.

Graf 34 Priemernd uspesnost $kol v zavislosti od tohto, ¢i podla predsedu PK maju Ziaci prilezitost
vykondavat experimenty pri vyucovani jednotlivych prirodovednych predmetov
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Statna $kolska indpekcia zistovala aj suvislost’ medzi Gispesnostou kol v teste a frekvenciou
moznosti uskutociovat’ pokusy samotnymi ziakmi. Va¢Sina predsedov PK uviedla, ze ziaci
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maju sami alebo v skupinach prilezitost realizovat pokusy minimalne raz Stvrtrocne.
V skolach, v ktorych predsedovia PK uviedli, ze ziaci nemaji nikdy prilezitost’ realizovat’
experimenty, dosiahli v teste podstatne horsie vysledky. Naopak, informéacie predsedov PK, ze
ziaci v roznej miere vyuzivali moznost experimentovat, nemala ziadny vyznamny vplyv
na mieru uspesnosti v teste. Porovnanie uspesnosti $kol podl'a frekvencie prilezitosti vykonavat’
pokusy Vv jednotlivych predmetoch je v tabul'ke ¢. 18.

Tabulka 18 Porovnanie uspesnosti $kol podla frekvencie prilezitosti vykondavat pokusy
V jednotlivych predmetoch

Ziaci majt FYZ BIO CHE
realtsat polausy POt K01 B pocerskal TR pocenskal B end
viackrat mesacéne 63 50,6 % 25 48,9 % 32 49,8 %
raz mesacne 61 51,6 % 44 50,7 % 51 53,0 %
raz Stvrtroéne 53 48,4 % 93 50,1 % 77 495 %
raz za polrok 13 51,0 % 24 52,3 % 21 49,8 %
raz za rok 0 - 4 51,1 % 3 54,1 %
nikdy 4 40,8 % 4 39,4 % 10 41,3 %

Cielom jednej z otazok bolo zistit, ¢i Skola uplatiiuje vo vychovno-vzdeldvacom procese
metdédu badatel'sky orientovanej vyucby (BOV). Z vysledkov dotaznika vyplyva, Ze tato
metodu uplatiuja v takmer 73 % testovanych §kol. Tieto Skoly dosiahli v teste tGspeSnost’
na trovni 50,7 %, kym uspesnost’ §kol, v ktorych vo vychovno-vzdeldvacom procese metddu
BOV neuplatiiovali, dosiahli tspesnost’ 48,7 %. V tabulke ¢. 19 je prehlad o poéte $kol
uplatiiyjticich a neuplatiiujiicich metédu BOV v jednotlivych krajoch a ich Gispesnost’.

Tabulka 19 Preh/ad o pocte skél uplatiujiicich a neuplatiujicich metédu BOV v jednotlivych krajoch
a ich uspesnost’

Uplatiiovanie metody BOV Neuplatiiovanie metody BOV
VO V-V procese VO V-V procese
Kraj pocet kol priemerna uspesnost’ pocet kol priemernd uspesnost
BA 18 53,2 % 3 52,2 %
TT 16 52,1 % 6 49,2 %
TN 11 53,1 % 8 54,5 %
NR 9 49,7 % 13 45,3 %
ZA 26 52,7 % 7 48,2 %
BB 21 51,3 % 5 43,2 %
PO 16 48,4 % 5 46,1 %
KE 24 45,5 % 6 53,9 %
SR 141 50,7 % 53 48,7 %

Viac ako polovica §kél (50,5 %) prizyva odbornikov z prirodovednych/technickych oblasti
na demonstrovanie prepdjania teoretickych poznatkov ziskanych v Skole s praktickymi
sktisenostami. V tabulke ¢. 20 je porovnanie vysledkov $kol, ktoré prizyvaji odbornikov
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na demonstrovanie prepdjania teoretickych poznatkov s praktickymi skusenostami a $kol,
ktoré takychto odbornikov neprizyvaju.

Tabulka 20 Vysledky 5kol, ktoré prizyvaju odbornikov na demonstrovanie prepdjania teoretickych
poznatkov s praktickymi skiisenostami a skol, ktoré takychto odbornikov neprizyvaji

Skola prizyva odbornikov, ktori Skola neprizyva odbornikov, ktori
demonstruju prepdjanie teoretickych demonstruju prepdjanie
poznatkov s praktickymi teoretickych poznatkov
skusenost’ami S praktickymi skusenost’ami
Kraj pocet skol ~ priemernd uspesnost  pocet kol — priemernd uspesnost
BA 14 54,0 % 7 51,3 %
TT 6 49,0 % 16 52,6 %
TN 11 52,5 % 8 55,3 %
NR 6 51,4 % 16 45,5 %
ZA 18 53,1 % 15 50,1 %
BB 14 51,6 % 12 47,7 %
PO 12 49,6 % 9 45,5 %
KE 17 44,6 % 13 50,5 %
SR 98 50,7 % 96 49,6 %

Predsedovia PK 119 §kol (61,3 %) uviedli, Ze Ziaci maju prileZitost’ pracovat’ v kruzkoch, ktoré
roz§irujt a prehlbujii vedomosti a zruénosti ziakov vo vzdelavacej oblasti Clovek a priroda.
Tieto Skoly dosiahli v teste tispesnost’ 50,6 %, uspesnost’ §kol, v ktorych ziaci nemali prilezitost’
pracovat’ v takychto krazkoch bola na trovni 49,4 %.

74 8kol, v ktorych aktivne pracoval biologicky krazok, dosiahlo priemernit uspesSnost’
51,1 %, 60 $kol, ktoré umoznovali svojim ziakom pracovat vo fyzikdlnom krizku, dosiahlo
uspesnost’ 50 % a 33 $kol, v ktorych boli zriadené chemické krizky, dosiahlo uspesnost’ 51,5 %.
V 13 $kolach mali zriadené krizky vietkych predmetov zo vzdelavacej oblasti Clovek a priroda
a tieto Skoly dosiahli Gspesnost’ 52,2 %.
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4.3 Vysledky dotaznika zadaného Ziakom — spojitost’ dosiahnutej uspe$nosti Ziakov s ich
odpoved’ami na otazky tykajuce sa realizacie vyucby predmetov zo vzdelavacej
oblasti Clovek a priroda

Dotazniky, ktoré boli zadané ziakom po testovani, boli zamerané na Sposob a vnimanie vyucby

predmetov FYZ, BIO a CHE v skole, na vztah ziaka k uvedenym predmetom. V tabulke ¢. 21

su zosumarizované odpovede zZiakov na otazky tykajice sa metdd a foriem uplatiovanych

na vyucovani predmetov FYZ, BIO a CHE a ich priemerna tspesnost’.

Tabulka 21 Sumarizacia Odpovedi Ziakov na otazky tykajuce sa metod a foriem uplatiiovanych
na vyucovani predmetov FYZ, BIO a CHE a ich priemernd tispesnost

FYz BIO CHE
pocet  priemernda | pocet  priemernd | pocet priemernd
Otazka Odpoved® | Ziakov uspesnost | Ziakov uspeSnost’ | Ziakov uspesnost
Ucitelia realizuju skoro stale 256 49,7 % 70 46,4 % 243 51,1 %
demonstracné  gasto 864 51,8%| 339 510%| 899 52,1%
pokusy (pokusy ndm | 7 ieqka 1362 50,6 %| 1362 51,7%| 1275 50,8 %
ucitel’ len sam :
predvddza) nikdy 315 48,0%| 1026 50,6%| 380 46,0 %
Mdm prileZitost skoro stale 219| 530%)| 114 526%| 180 555%
vykondvat sam/v | Gasto 828| 537%)| 486 526%| 626/ 529%
skupine niektoré zriedka 1283 50,3%| 1221 513%| 1310 50,9%
pokusy/experimenty | jkdy 467 446%| 976| 484%| 681 46,6 %
Uéebni_cu pou_zvl'vame skoro stale 1443 50,6 %| 1464 51,3%| 1289 51,2 %
na odpisovanie Easto 713 497%| 749 491%| 876 50,0 %
pozndmok alebo gy 479 514%)| 432 508%| 477  50,1%
nam ucitel/-ka i
diktuje poznamky | Nikdy 162  522%| 152| 503%| 155  50,5%
skorostile | 986 51,6%| 1179 510%| 915 50,8%
qutz}zﬂ;vk‘gsu oty GO 740 501%| 673 499%| 678 51,0%
pocitac " | zriedka 715 50,7%| 584 509%| 721/ 513%
nikdy 356 488%| 361| 50,1%| 483 487 %
i skorostile | 724/ 508%| 378 504%| 500 51,0%
([));”Sieggjijz?me Gasto 1314| 515%)| 1078 50,8%| 1212 518%
cadani/problémoy | 21i€0Ka 639 495%| 1020 50,3%| 910  49,7%
nikdy 120 458%| 321 508%| 175 455%
skoro stale 1066 50,5 % 810 49,4 %
Riesime pr[klady ¢asto 1358 51,0 % 1450 51,1 %
na vypocty zriedka 341 49,8 % 475 51,8 %
nikdy 32| 439% 62 444 %
Ricsime sadania skorostale | 452 487%| 455 483%| 330 51,4%
a ilohy, ktoré Zasto 1269 51,7%| 1161 50,6%| 1045  52,1%
mézeme vyuzit zriedka 946, 50,3%| 891 51,3%| 1146) 498%
v beznom Zivote nikdy 130  48,8%| 290 51,9%| 276 473%
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Z analyzy odpovedi ziakov vyplyva, Ze GspeSnost’ ziakov v teste bola vyrazne podmienend ich
prilezitostou vykonavat' samostatne alebO V skupine niektoré experimenty a moznostou
diskutovat’ o rieSeni zadani ¢i problémov predovsetkym v predmetoch FYZ a CHE.

Z vysledkov dotaznika tiez vyplyva, ze predmet fyzika 39,3 % ziakov povaZzuje za svoj
obl'ibeny, 30,3 % ho nema rad, lebo ho povazuje za nudny a 30,4 % ziakov FYZ nezaujima,
lebo je tazky. Az 52,2 % chlapcov povazuje predmet FYZ za svoj obl'ibeny, kym z diev¢at ho
povazuje za svoj oblibeny len 26 %. Ziaci, ktori predmet FYZ povaZzuju za svoj obl'ibeny,
dosiahli v teste Gispesnost’ 52,8 % (chlapci 53,6 % a dievcata 50,9 %), ti ziaci, ktori predmet
nemaju radi, lebo ho povazuji za nudny, dosiahli uspesnost 50,4 % a najslabsi vysledok
na trovni 47,9 % dosiahli Ziaci, ktorych predmet nezaujima, lebo je podl'a nich tazky. Viac ako
tretina dievcat (37 %) povazuje predmet za tazky aich uspesnost’ v teste bola 46,9 %.
Zo ziakov, ktori uviedli, ze FYZ je ich obl'ibenym predmetom, 46,2 % malo prilezitost’ skoro
stale alebo Casto samostatne alebo v skupine vykonavat' experimenty, kym zo ziakov, ktori
predmet povazovali za tazky alebo nudny, takito prilezitost’ mala len menej ako tretina z nich
(31,8 %), pricom podobny pomer medzi tymito skupinami ziakov bol zaznamenany aj pri
realizovani demonstracnych pokusov uditelmi. Takmer tri Stvrtiny ziakov, ktoré uviedli, ze
predmet FYZ je ich obl'ibenym predmetom, skoro stale alebo €asto na hodinach riesi tlohy ¢i
zadania z bezného Zivota, kym z ostatnych ziakov takuto prilezitost’ mala len polovica. V grafe
€. 35 je znazornena Gspesnost’ Ziakov v zavislosti od vzt'ahu k predmetu FYZ.

Graf 35 Uspesnost Ziakov V zavislosti od vztahu k predmetu fyzika

FYZ - vzt’ah k predmetu
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C—podiel ziakov uspesnost’

Statna $kolskéa inpekcia zistovala, ktoré d’aliie faktory suvisiace s vyu¢ovanim FYZ mali
potencidl ovplyvnit vysledok zZiakov vteste. Jednym znajdolezitejSich faktorov
ovplyviiujicich tspesnost’ Ziakov v teste, ako aj ich vztah k predmetu suvisel s prileZitost'ou
ziakov vykondvat’ samostatne/v skupine niektoré experimenty. Len 37,4 % ziakov uviedlo, Ze
skoro stdle alebo casto takuto prilezitost' ma a dosiahlo v teste Gispesnost’ 53,6 %. Ostatni ziaci
(63,6 %) len zriedka alebo dokonca nikdy nemali prilezitost’ samostatne/v skupine vykonavat’
experimenty. Tito ziaci dosiahli v teste vyrazne horsie vysledky — ich GspeSnost’ bola na Grovni
48,8 %. Podiel testovanych Ziakov, ktori skoro stale alebo ¢asto mali prilezitost’ vykonavat’
pokusy v ramci jednotlivych krajov s ich priemernou uspesnost’ou, je v grafe ¢. 36.
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Graf 36 Podiel Ziakov, ktori mali prilezitost vykondvat pokusy podla krajov a ich tispesnost
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Vysledky tychto dvoch skupin ziakov boli analyzované aj na zaklade d’alSich faktorov. Predmet
FYZ je obl'ibenym predmetom takmer polovice zZiakov (48,5 %), ktori maju prilezitost’ Casto
alebo skoro stale vykonavat' pokusy atito Ziaci dosiahli v teste vyznamne nadpriemerné
vysledky. Aj ti Ziaci, ktorych predmet nezaujima, lebo ho povazuju za tazky, alebo ho nemaju
radi, lebo je nudny, dosiahli podstatne lepsie vysledky v pripade, ked’ mali prileZitost’ asto
alebo skoro stale vykonavat experimenty. Nadpriemernu uspesnost’ na trovni 52,6 % dosiahlo
aj 22,4 % dievcat s uvedenymi moznostami a aj uspesnost’ 13 % ziakov z MRK s takymito
prilezitostami bola vo vztahu k ostatnym ziakom z MRK vyrazne vys$ia na urovni 36,9 %.
V tabul’ke ¢. 22 je vyhodnotenie vplyvu niektorych faktorov (postoje Ziakov a pedagogické
procesy) na uspesnost’ ziakov v teste v zavislosti od frekvencie vykonavat’ experimenty.
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Tabul’ka 22 Vyhodnotenie niektorych faktorov v zavislosti od frekvencie vykonavat
experimenty

Ziaci s prilezitostou Ziaci, ktori maju
Casto alebo skoro stile | prilezitost vykonavat
: vykonavat experiment
Rredieniyzke ex};)erimenty len zrieé)ka aleboynikdy
pocet  uspesnost’ | pocet uspesnost’

1047 53,6 % 1750 48,8 %

Je moj oblubeny predmet 508 54,8 % 592 51,0 %
Nezaujima ma, lebo je tazky 271 52,0 % 579 46,1 %
Nemdm ho rddlrada, lebo je nudny 268 52,9 % 579 49,3 %
Ucebnicu pouzivame skoro stale| 530 53,3 % 913 49,1 %
na odpisovanie poznamok | Casto 249 52,8 % 464 48,0 %
alebo nam ucitel/-ka diktuje | zriedka 208 55,4 % 271 48,3 %
poznamky nikdy 60 53,5 % 102 51,5%
skoro stale| 126 53,1 % 130 46,3 %

Ucitelia realizuju casto 426 53,0 % 438 50,7 %
demonstracné pokusy zriedka 420 54,1 % 942 49,0 %
nikdy 75 54,9 % 240 45,9 %

skoro stale| 349 54,3 % 375 47,6 %

Diskutujeme o riesent Casto 528 53,8 % 786 49,9 %
zadani/problémov zriedka 146 52,2 % 493 48,6 %
nikdy 24 47,9 % 96 45,3 %

skoro stale| 439 53,6 % 627 48,3 %

Riesime priklady Casto 514 53,5 % 844 49,5 %
na vypocty zriedka 89 54,4 % 252 48,2 %
nikdy 5 47,5 % 27 43,2 %

Ricsime zadania skoro stale| 216 52,7 % 236 45,0 %
a tilohy, ktoré mézeme éa.sto 554 54,4 % 715 496 %
e t’\; besnom Sivote zrledka 251 52,9 % 695 49,4 %
nikdy 26 51,0 % 104 48,3 %

Predmet biologia povazuje za svoj oblibeny predmet 57 % ziakov, 13,0 % ziakov uviedlo, ze
ich predmet nezaujima, lebo ho povazuje za tazky a 30,0 % Ziakov predmet nema rado, lebo
ho povazuje za nudny. Predmet BIO povazovalo za svoj oblibeny predmet 65,6 % dievcat
a 48,7 % chlapcov. Zo ziakov, pre ktorych bol predmet BIO obl'itbenym predmetom, malo
prilezitost’ skoro stale alebo ¢asto samostatne alebo v skupine vykonavat’ experimenty 27,3 %
z nich, kym z ostatnych ziakov to bolo len 13,7 %. Z vysledkov dotaznika vyplynulo, ze 60,3 %
ziakov, pre ktorych je predmet BIO obl'ibeny, malo prilezitost’ diskutovat’ ¢asto alebo skoro
stale, kym z ostatnych Ziakov takuto prilezitost malo vytvorenych len 40,3 % ziakov. Vzt'ah
ziakov k tomuto predmetu takmer vobec neovplyviioval priemernti UspeSnost’ Ziakov
Vv testovani. V grafe €. 37 je znazornena uspesnost’ ziakov vV porovnani so vztahom k predmetu
BIO.
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Graf 37 Uspesnost Ziakov V zavislosti od vztahu K predmetu biolégia
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Len 21,5 % ziakov uviedlo, ze skoro stale alebo ¢asto ma prilezitost’ samo alebo v skupinach
vykonavat’ experimenty, 43,7 % ziakov uviedlo, ze taktto prilezitost ma zriedka a 34,9 %
ziakov nikdy experimenty nevykonava. V tabulke ¢. 23 je vyhodnotenie niektorych faktorov
v zavislosti od frekvencie vykonavat’ experimenty.

Tabulka 23 Vyhodnotenie niektorych faktorov v zavislosti od frekvencie vykonavat

experimenty

Predmet bioldgia

Ziaci s prilezitostou
skoro stdle alebo casto
vykonavat’ experimenty

Ziaci, ktori zriedka alebo

nikdy nemajt prilezitost’
vykonavat’ experimenty

pocet uspesnost’ | pocet uspesnost’

600 52,6 % 2197 50,0 %

Je moj oblubeny predmet 435 52,3% 1160 49,3 %

Nezaujima ma, lebo je tazky 57 54,0 % 306 49,4 %

Nemdm ho rdad/rada, lebo je nudny 108 53,3% 731 51,5%

Ucebnicu pouzivame | skoro stale 302 53,2% 1162 50,9 %

na odpisovanie Gasto 188 50,9 % 561 48,5 %

poznamok alebo nam | oo 95 53,2 % 337 50,1 %
ucitel/-ka diktuje : :

pozndmky nikdy 15 58,3 % 137 49,4 %

skoro stale 147 54,0 % 231 48,2 %

Diskutujeme o rieSeni | Casto 291 54,1 % 787 49,6 %

zadani/problémov zriedka 140 49,2 % 880 50,5 %

nikdy 22 45,3 % 299 51,2 %

RieSime zadania skoro stale 174 51,1 % 281 46,5 %

a dlohy’ ktoré Casto 276 53,8 % 885 49,7 %

mozeme vyuzit zriedka 131 52,2 % 760 51,1 %

v beznom Zivote nikdy 19 52,2 % 271 51,8 %
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Predmet chémia povazovalo za svoj obl'ibeny predmet 41,6 % Ziakov, 37,6 % Ziakov uviedlo,
ze ich predmet nezaujima, lebo ho povazuje za t'azky a 20,8 % ziakov tento predmet nemé rado,
lebo ho povazuje za nudny. Predmet CHE povazovalo za obl'ibeny predmet 45,1 % dievcat
a 38,2 % chlapcov. Zo ziakov, ktori povazovali predmet CHE za obl'ibeny, takmer polovica
(49,8 %) uviedla, ze ucitelia skoro stale alebo cCasto realizovali demonstraéné pokusy
(z ostatnych ziakov len 34,5 %), 37,2 % z nich malo samo prileZitost’ skoro stale alebo ¢asto
vykonavat’ pokusy (z ostatnych ziakov 22,8 %) a takmer % z nich mali skoro stale alebo ¢asto
moznost’ diskutovat’ o rieSeni zadani ¢i problémov (z ostatnych len 53 %). Vztah Ziakov
k predmetu CHE najvyraznejSie ovplyviioval ich dosiahnutd uspesnost’ v teste — Ziaci,
pre ktorych je predmet obl'ibenym, dosiahli v porovnani s ostatnymi vyrazne lepsie vysledky.
V grafe ¢. 38 je znazornena uspesnost’ ziakov v zavislosti od vzt'ahu k predmetu.

Graf 38 Uspesnost Ziakov v zavislosti od vztahu K predmetu chémia
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Aj v suvislosti s vyu¢ovanim predmetu CHE (podobne ako vo FYZ) jednym z najdolezitejsich
faktorov, ktory mal potencidl ovplyvnit' vysledok Ziakov v teste, bola prilezitost’ Ziakov
vykondvat’ samostatne/v skupine niektoré experimenty. Len 28,8 % Ziakov uviedlo, ze skoro
stdle alebo casto takato prilezitost ma a tito dosiahli v teste uspesnost’ 53,4 %. Takmer tri
Stvrtiny ostatnych ziakov (71,2 %) len zriedka alebo dokonca nikdy nemali prilezitost
samostatne/v skupine vykonavat' experimenty. Tito Ziaci dosiahli v teste vyrazne horSie
vysledky — ich uspesnost’ bola na Grovni 49,4 %. Podiel testovanych ziakov, ktori skoro stale
alebo Casto mali prilezitost’ vykonavat’ pokusy v ramci jednotlivych krajov s ich priemernou
uspesnost’ou, je v grafe ¢. 39.

Graf 39 Podiel ziakov, ktori mali prileZitost vykondvat pokusy podla krajov a ich uispesnost
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Statna $kolska in$pekcia analyzovala aj v tomto predmete niektoré faktory v zavislosti od toho,
¢i ziaci maju prilezitost’ samostatne alebo v skupinach vykonavat’ experimenty. Nadpriemernt
uspesnost’ na arovni 53,9 % dosiahlo aj 15,5 % dievcat, ktoré na hodinaich CHE mali uvedené
tieto moznosti. Uspesnost 12 % ziakov z MRK nebola v sivislosti s tymito podmienkami
v predmete CHE lepSia nez tych ziakov z MRK, ktori takuto prilezitost’ nemali. V tabul’ke ¢. 24
je vyhodnotenie faktorov v zavislosti od frekvencie vykonavat’ experimenty.

Tabul’ka 24 Vyhodnotenie niektorych faktorov v zavislosti od frekvencie vykondvat experimenty

Ziaci s prilezitostou Ziaci, ktori maju
Casto alebo skoro stdile | prilezitost’ vykonavat
_ vykonavat experiment
LTRSS GG exyerimenty len zrie(s)ka aIeboynikdv
pocet  uspesnost’ | pocet uspesnost’

806 53,4 % 1991 49,4 %

Je moj oblubeny predmet 433 54,9 % 730 51,9 %
Nezaujima ma, lebo je tazky 258 52,0 % 793 47,5 %
Nemam ho rddlrada, lebo je nudny 115 51,5 % 468 48,9 %
Ucebnicu pouzivame skoro stale| 383 53,6 % 906 50,2 %
na odpisovanie poznamok | Casto 266 52,8 % 610 48,8 %
alebo nam ucitel/-ka diktuje | zriedka 123 53,6 % 354 48,8 %
poznamky nikdy 34 57,0 % 121 48,6 %
skoro stale| 162 53,8 % 81 459 %

Ucitelia realizuju Casto 391 53,9 % 508 50,7 %
demonstracné pokusy zriedka 211 53,1 % 1064 50,3 %
nikdy 42 49,9 % 338 45,5 %

skoro stale| 233 53,9 % 267 48,5 %

Diskutujeme o rieseni Casto 413 53,8 % 799 50,8 %
zadani/problémov zriedka 145 52,6 % 765 49,2 %
nikdy 15 45,6 % 160 45,5 %

skoro stale| 286 52,4 % 524 47,8 %

Riesime priklady casto 387 54,4 % 1063 49,9 %
na vypocty zriedka 117 54,1 % 358 51,0 %
nikdy 16 43,8 % 46 44,6 %

Ricsime sadania skoro stale| 151 54,9 % 179 485 %
a tilohy, ktoré mézeme éa_sto 374 54,1 % 671 51,0 %
vyusi t,v’ besnom Sivote zrledka 244 52,2 % 902 49,1 %
nikdy 37 49,3 % 239 46,9 %

Prostrednictvom dotaznika sa zistovalo, ¢i Ziaci na vyu€ovacich hodinach riesili podobné
ulohy, ako boli v teste. Na tuto otazku odpovedali kladne takmer % Ziakov (72,8 %) a ich
priemerna UspeSnost’ bola na urovni 50,5 %. Skupina Ziakov, ktorda uviedla, Ze priklady
podobného typu neriesila, dosiahla Gspesnost’ na trovni 50,9 %. Viac ako Y4 ziakov (28,5 %)
uviedla, Ze skoro stale alebo casto riesi ulohy podobné tloham v teste v predmetoch FYZ
a CHE, pri¢om tito Ziaci dosiahli uspesnost’ 52 %. Uspesnost’ tychto Ziakov bola v 2 krajoch
(Trnavsky a Trenciansky) vysSia ako 55 %, kym rovnako odpovedajica skupina ziakov
v KoSickom kraji dosiahla Gispesnost’ na urovni 43,7 %. Len 6 % ziakov uviedlo, Ze priklady
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podobné tloham v teste riesi skoro stale alebo ¢asto okrem FYZ a CHE aj v inych predmetoch
(najCastejSie matematika). Tito ziaci dosiahli v teste GspeSnost’ na trovni 52,9 %, priCom
najuspesnejsi boli ziaci Banskobystrického kraja, ktori dosiahli uspesnost’ na urovni 60,9 %.

Ciel'om jednej z otazok bolo zistit', ¢i ziaci maju moznost’ pracovat’ v krizku s prirodovednym
zameranim. Za vyrazné negativum mozno povazovat, ze az 45,0 % ziakov na otdzku
odpovedat’ nevedelo, viac ako stvrtina ziakov (26,8 %) uviedla, ze kriizky s prirodovednym
zameranim v $kole pracuju a takmer rovnaky podiel ziakov (28,2 %) odpovedal na danu otazku
negativne. Aspon jeden z krtzkov s prirodovednym zameranim navstevovalo len 11,1 %
z celkového poctu testovanych ziakov (najviac v KoSickom kraji a najmenej v Bratislavskom
kraji). Len 0,7 % ziakov navstevovalo krazky, ktorych obsahy suviseli s0 vSetkymi
3 predmetmi zo vzdelavacej oblasti Clovek a priroda. Je potrebné podotknut, ze v 4 Krajoch
(Bratislavsky, Trnavsky, Trenéiansky a Zilinsky) dosiahli tito Ziaci vyrazne nadpriemernu
uspesnost’ (od 62,5 % po 75 %).
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44  Vysledky dotaznika zadaného Ziakom — spojitost’ dosiahnutej uspesSnosti Ziakov
s ich odpoved’ami na otazky tykajice sa ich vzt’ahu k Zivotnému prostrediu

Dal3ia ¢ast’ otazok v dotazniku pre Ziakov smerovala k identifikacii ich postojov k Zivotnému
prostrediu a nasledne sa porovnali so sthrnnymi vysledkami dosiahnutymi v teste. 38,4 %
ziakov uviedlo ze rozhodne, alebo skor nekona ni¢, ¢o by malo zly vplyv na Zivotné prostredie,
priom priemerna uspesnost’ tejto skupiny Ziakov bola na tirovni 52,7 %. Uspesnost’ druhej
skupiny ziakov (44 %) bola na urovni 49,6 %. Za vyrazne pozitivne mozno povazovat
skuto¢nost, Ze 91,7 % ziakov si mysli, Ze rozhodne alebo skér &no ma zmysel sa spravat’
Kk prirode Setrne, nehladiac na to, ze je devastovana ostatnymi. Kym tito Ziaci dosiahli
priemerna uspesnost’ 51,2 %, ziaci, ktori s danym tvrdenim rozhodne ¢i skor nesuhlasili
dosiahli priemerna Uspesnost’ len 42,5 %. Z vysledkov dotaznika vyplynulo, ze vyssi podiel
dievc¢at nez chlapcov (cca o 4 % Vv kazdej otazke) prejavilo pozitivnejsSie postoje k zivotnému
prostrediu, i ked’ dosiahli niZSiu priemernu Gspesnost’ v teste. V tabulke ¢. 25 a v grafe ¢. 40 je
priemerna uspesnost’ ziakov Vv teste v zavislosti od ich odpovedi.

Tabulka 25 Priemerna uspesnost zZiakov v zavislosti od ich odpovedi tykajucich sa ich vztahu
k Zivotnému prostrediu

Rozhodne/skor ano Skor/rozhodne nie Neviem posudit

Tvrdenie

pocet
Ziakov

uspesnost

pocet
Ziakov

uspesnost

pocet
Ziakov

uspesnost

Nekondm ni¢, ¢o by malo zly
vplyv na zivotné prostredie.

1074

52,7%

1231

49,6%

492

48,3%

Ma zmysel spravat sa
K prirode Setrne, nehladiac
nato, ze je devastovana
ostatnymi.

2 566

51,2%

117

42,5%

114

45,1%

Pokial chceme, aby boli
Pudia Setrnejs$i k Zivotnému
prostrediu, mali by sme zacat’
so zmenou svojho vlastného
spravania.

2 552

50,9%

111

46,8%

134

47,1%

Aj keby som produkoval
menej odpadkov, v miliar-
dach ton odpadu sa to
neprejavi, takze nevidim
ziaden zmysel v tom, aby
som sa tym zaoberal.

584

47,5%

1651

52,8%

562

47,5%
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Graf 40 Priemernd uspesnost Ziakov v zavislosti od ich odpovedi tykajiicich sa ich vztahu k Zivotnému
prostrediu

Aj keby som
produkoval menej
odpadkov,

v miliardach ton
odpadu sa to

neprejavi,...

47,5% 52,8% 47,5%

Pokial’ chceme, aby 46,8%
boli l'udia Setrnejsi
k zivotnému
prostrediu,
mali by sme zacat’ so

zmenou...

50,9% 47,1%

42,5%

Ma zmysel spravat’ sa
k prirode Setrne,
nehl’adiac na to, 51,2% 45,1%

ze je devastovana
ostatnymi.

Nekonam ni¢, ¢o by
malo zly
vplyv na zivotné
prostredie

52,7% 49,6% 48,3%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

rozhodne/skor ano skor/rozhodne nie neviem posudit’

Vysledky tejto Casti dotaznika sice ukézali, Ze vicSina Ziakov deklarovala svoj pozitivny postoj
Vv oblastiach, ktoré suviseli s touto problematikou (Globalne problémy, klimatické zmeny
a Energia okolo nas). Ztychto vysledkov vyplyva, ze Skoly by sa mali vo vychovno-
vzdelavacom procese zamerat na intenzivnejSie prepdjanie teoretickych vedomosti
S praktickymi problémami suvisiacimi s klimatickymi zmenami, globalnym oteplovanim
a environmentalnymi zmenami, ktoré ¢lovek sposobuje. Z vysledkov ziakov vSak vyplyva, ze
vo vychovno-vzdelavacom procese absentuji také metody a formy, ktoré by ziakov viedli
k tomu, aby si uvedomovali vzajomné stvislosti medzi javmi a procesmi, ktoré prebichaju
Vv prirode a maju vplyv na ludskil spoloc¢nost’. V tabulke ¢. 26 av grafe ¢. 41 st udaje
0 priemernej uspesnosti ziakov v oblastiach Globalne problémy, klimatické zmeny a Energia
okolo nas vratane ich postoja k niektorym environmentalnym problémom.
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Tabul’ka 26 Priemernd uispesnost Ziakov v oblastiach Globdlne problémy, klimatické zmeny a Energia

okolo nds vratane ich postoja k niektorym environmentalnym problémom

Tvrdenie

Rozhodne/skor ano

Skér/rozhodne nie

Neviem posudit

pocet
Ziakov

uspesnost

pocet
Ziakov

uspesnost

pocet

v uspesnost’
Ziakov P

Nekonam ni¢, ¢o by malo zly
vplyv na Zivotné prostredie.

1074

40,6 %

1231

37,7%

492 36,6 %

Ma zmysel spravat sa
K prirode Setrne, nehladiac
nato, ze je devastovana
ostatnymi.

2 566

39,0 %

117

32,5%

114 35,4 %

Pokial’ chceme, aby boli
ludia Setrnejs$i k Zzivotnému
prostrediu, mali by sme zacat’
so zmenou svojho vlastného
spravania.

2 552

38,9 %

111

34,7 %

134 36,1 %

Aj keby som produkoval
menej odpadkov, Vv miliar-
dach ton odpadu sa to
neprejavi, takze nevidim
ziaden zmysel v tom, aby
som sa tym zaoberal.

584

35,3 %

1651

40,5 %

562 36,6 %

Graf 41 Priemerna uspesnost ziakov v oblastiach Globdlne problémy, klimatické zmeny a Energia okolo

nas vratane ich postoja k niektorym environmentdlnym problémom
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5. Zavery
2 797 ziakov 9. ro¢nika z0 194 §kol dosiahlo tspesnost’ v prirodovednej gramotnosti (PG)

na trovni 50,6 %. Len 5,2 % ziakov dosiahlo uspesnost’ na tirovni minimalne 80 % a Gspesnost’
11,4 % ziakov bola niz$ia ako 30 %.

Z vysledkov testovania vyplyva, ze Ziaci dosiahli nadpriemernu tspesnost’ v dvoch oblastiach:
v oblasti Clovek a pohyb dosiahli uspesnost’ 79,4 % a v poradi druht najvyssiu uspesnost’
56,6 % dosiahli v oblasti Clovek a zdravie. Najnizsiu Gspesnost (35,5 %) dosiahli Ziaci
v tlohach zaradenych do oblasti Energia okolo nas a podpriemernt UspeSnost na Urovni
44,9 % dosiahli Ziaci aj pri rieSeni uloh z oblasti Globalne problémy, klimatické zmeny.

Obzvlast znepokojiva je podpriemernd uspesnost’ ziakov v oboch tychto oblastiach, ked'ze
ulohy v nich sa tykaji oblasti zivotného prostredia, pricom klimatické zmeny dnes patria
k najvaznejsim bezpec¢nostnym rizikam planéty.

Z porovnania polro¢nej klasifikacie ziakov z predmetov FYZ, BIO a CHE vyplynulo, ze
z predmetov BIO a FYZ bolo takmer % Ziakov hodnotenych stupfiom prospechu vyborny alebo
chviélitebny a z predmetu CHE bolo hodnotenych tymito znamkami az 69,4 % Zziakov. Je
na zamyslenie, ze ziaci hodnoteni stupfiom prospechu vyborny sice dosiahli v teste
nadpriemerni GspeSnost’, ale tato nedosahovala hranicu horného kvartilu. Podobne skupina
ziakov, ktora bola klasifikovana stupiom prospechu chvalitebny v predmetoch BIO a CHE,
nedosiahla ani uroven priemernej uspes$nosti. Problémy s objektivitou klasifikacie ziakov
naznacuju aj to, ze priblizne 28 % ziakov klasifikovanych z jedného z predmetov stupniom
prospechu vyborny alebo chvalitebny, dosiahlo priemernti Gspe$nost na trovni dolného
kvartilu. Takuto ista uspesnost’ (t. j. menej nez 41,7 %) dosiahlo aj 17,3 % Ziakov, ktori boli
zo vSetkych troch predmetov klasifikovanych stupiiom prospechu vyborny.

Z analyzy dosiahnutych vysledkov z hl'adiska pohlavia Ziakov vyplynulo, Ze diev€ata dosiahli
celkovo niz8iu priemernt Gspesnost’ (49 %) nez chlapci (52,2 %). Z porovnani vysledkov
chlapcov a dievcat v jednotlivych oblastiach vyplynulo, ze chlapci dosiahli v kazdej z nich
vy$siu uspe$nost nez dievatd. Len vdvoch oblastiach Clovek azdravie a Clovek
a technolégie bola tspesnost’ chlapcov a dievéat porovnatel’'na. V troch oblastiach bol rozdiel
medzi ich vysledkami vyrazny, pricom najvacsi rozdiel v uspesnosti v prospech chlapcov bol
v oblasti Clovek a pohyb (8,1 % rozdiel) a Globalne problémy, klimatické zmeny (4,6 %
rozdiel). Jedine v sukromnych $kolach dosiahli dievéata vyssiu uspesnost’ nez chlapci.

Analyza klasifik4cie chlapcov a dievcat preukazala, Ze zo vSetkych predmetov bolo stupfiom
klasifikacie vyborny alebo chvalitebny hodnotenych viac ako tri Stvrtiny dievcat (od 76,8 %
po 84 %), pricom podiel chlapcov hodnotenych tymi istymi klasifika¢nymi stupnami bol medzi
62,4 % a 70,2 %. Vyrazny rozdiel bol aj v pocte chlapcov a dievcat hodnotenych stupfiom
prospechu vyborny zo vSetkych troch predmetov. Tuto skupinu tvorila az tretina z celkového
poctu dievcat, ale iba pétina poc¢tu chlapcov. Porovnanie priemernej uspesnosti chlapcov
adievéat podla dosiahnutej klasifikacie preukazalo, ze chlapci stym istym stupfiom
klasifikacie dosiahli vyssSiu uspeSnost’ nez dievcatd. Z tejto analyzy mozno predpokladat’, ze
priaznivejSia klasifikdcia dievéat moze byt ovplyvnend ich poddajnej$im spravanim
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a s pozitivnejSim vztahom k plneniu si povinnosti, o znamen4, Ze spravanie ziaka sa premieta
do hodnotenia vzdeldvacich vysledkov. Dalsou moznostou je fakt, Ze pri hodnoteni
vedomostnej urovne ziakov ucitelia preferuji hodnotenie ich schopnosti reprodukovat
memorované ucivo a nie ich schopnost’ logicky uvazovat’ a kriticky mysliet’ (o neznamena, ze
dievcata dispozicie pre tento druh uvazovania nemaja!). Rovnako, ako v pripade dosiahnutych
vysledkov v testovani kompetencii v oblasti finanénej gramotnosti', dievéata dosahovali niZ§iu
uspesnost’ nez chlapci pri rieSeni uloh prave exaktného charakteru (logické uvazovanie,
interpretacia grafov). Z tejto analyzy vysledkov vyplyva, ze slovenskym Skolam sa nedari
odstraniovat’ tradi¢né stercotypy o spolo¢enskych rolach muzov azZien vo vztahu kich
profesijnej budicnosti.

Vysledky testovania PG, podobne ako vysledky testovania financnej a Citatel'skej gramotnosti,
potvrdili pretrvavajuci silny vplyv socioekonomického a kultirneho statusu rodiny
na vzdelavacie vysledky Ziakov. Ziaci z MRK dosiahli vyznamne horsiu priemerna Gspesnost’
nez ostatni ziaci (rozdiel 20,1 %) a ich vysledky boli Statisticky aj vecne vyznamne nizSie aj
vo vSetkych sledovanych oblastiach. Najniz$iu uspesnost’ dosiahli Ziaci z MRK v oblasti
Globalne problémy, klimatické zmeny. Z porovnania priemernej uspe$nosti a klasifikacie
vyplynulo, Ze zo Ziakov, ktori dosiahli v teste porovnatelni uspeSnost’, priemerna znamka
Z jednotlivych predmetov bola vyrazne horsia u ziakov z MRK nez u ostatnych ziakov. Napr.
porovnanie priemernej polro¢nej klasifikacie ziakov, ktori dosiahli uspeSnost’ na urovni
dolného kvartilu, preukazalo, ze ztejto skupiny mali ziaci z MRK priemernii znamku
zo vsetkych troch predmetov o 0,8 horSiu nez ostatni ziaci. Tieto rozdiely v Klasifikacii mézu
suvisiet, podobne ako medzi chlapcami a dievcatami, so spravanim a S rozdielnym pristupom
k plneniu si povinnosti Ziakov oboch skupin. Napriek tomu, ze vSeobecne sa deklaruje, ze
dochadzka ziakov z MRK do S$koly je problematicka, ani jeden z testovanych ziakov
Z MRK nebol neklasifikovany.

Analyzy vysledkov nepreukdzali rozdiely v GspeSnosti Ziakov mestskych a vidieckych §kol
a ani medzi Ziakmi $kol Statnych, cirkevnych, ¢i sikromnych.

Z analyzy vysledkov tuspeSnosti ziakov v ramci krajov vyplynulo, Ze najlepSie vysledky
(podobne ako pri testovani financnej a Citatel'skej gramotnosti) dosiahli Ziaci Trenc¢ianskeho
kraja.

Cielom dotaznikov, ktoré boli zadané trom skupinam respondentov (riaditelia $kol,
predsedovia PK atestovani ziaci), bolo overit, ¢i ado akej miery vybrané faktory maju
potencial vplyvat’ na Gispesnost’ Ziakov z prirodovednej gramotnosti.

Prekvapujucim bol zanedbatelny pozitivny vplyv posilnenia predmetov vzdelavacej oblasti
Clovek apriroda (vratane zavedenia nového predmetu) z fondu disponibilnych hodin
na uspesnost’ v teste, ked’ze Skoly ktoré prirodovedné predmety vyucovali v zakladom rozsahu
podla ramcového ucebného planu a tie, ktoré tento rozsah zvacsili, dosiahli porovnatelné
vysledky. Takisto sa nepreukazal vplyv miery odbornosti vyucovania predmetov FYZ, BIO
a CHE na vysledky testovania. Obe tieto zistenia st natol’ko zasadné, ze si nepochybne zasltizia

1 http://www.ssiba.sk/admin/fckeditor/editor/userfiles/file/Dokumenty/velka sprava/FG 7S 15 16.pdf

47


http://www.ssiba.sk/admin/fckeditor/editor/userfiles/file/Dokumenty/velka_sprava/FG_ZS_15_16.pdf

priestor na diskusiu jednak o efektivite spésobov vyuzitia disponibilnych hodin, ako aj
0 dévodoch, kvdli ktorym miera odbornosti vyucovania konkrétneho predmetu neovplyviiuje
kvalitu vychovno-vzdelavacieho procesu. Vyznamnej$im faktorom nez samotné pregraduélne
vzdelanie ucitelov v aprobaénych predmetoch dotknutej vzdelavacej oblasti je rozvijanie ich
Specifickych a univerzalnych profesijnych kompetencii v oblastiach, ktoré stvisia
s vyuCovanim prirodovednych predmetov. Pomerne jasne sa ukézalo, ze Ziaci $kol, ktorych
pedagogicki zamestnanci mali prilezitost zGcCastnit sa vzdeldvania zameraného
na prirodovedné predmety, dosiahli lepSie vysledky, nez ziaci tych §kol, v ktorych sa ani jeden
pedagogicky zamestnanec v tejto oblasti nevzdelaval.

Vysledky dotaznika zadaného predsedom PK tiez viedli k niektorym prekvapujicim zaverom.
Medzi najzasadnejSie patrila skutocnost’, Ze priemernu UspeSnost’ §kol takmer Ziadnym
sposobom neovplyvnili rozdielne priestorové podmienky (t.]. existencia/neexistencia
odbornych u¢ebni) a ani materialno-technické vybavenie (t. j. ¢i toto vybavenie umoziovalo
vyucovat’ nazorne vsetky tematické celky jednotlivych predmetov FYZ, BIO a CHE).

Najvyznamnejsie informacie bolo mozné ziskat’' z dotaznikov zadanych testovanym ziakom,
ktoré umoznuji uvazovat o stivislostiach medzi podmienkami a procesmi edukacie
v predmetoch vzdelavacej oblasti Clovek apriroda a vysledkami, ktoré Ziaci v testoch
dosiahli. Zaroven sa ukazali zdsadné obsahové rozdiely medzi informéciami toho istého druhu
v zavislosti od toho, ¢i pochadzali od predsedov PK alebo ich ziakov. Na otdzku, ¢i ziaci maja
prilezitost’ samostatne alebo v skupinach vykondvat’ experimenty s vynimkou $tyroch $kol
predsedovia PK uviedli, ze Ziaci maju prilezitost’ samostatne vykonavat’' pokusy z predmetov
FYZ aBIO, v predmete CHE Ziaci tito prilezitost nemali v 10 $koldch. Ziaci mieru tejto
moznosti vnimaju Uplne inak. V Skolach, v ktorych predsedovia PK uviedli, Ze ziaci maju
prilezitost’ experimentovat’ samostatne, ¢i v skupinach v ramci FYZ sa testovania zucastnilo
celkom 2739 Ziakov. Z nich 15,7 % uviedlo, ze takiito moznost’ nikdy nemali. V 184 Skolach,
Vv ktorych predsedovia PK odpovedali, ze Ziaci maji prilezitost’ experimentovat’ v predmete
CHE, dotazniky vyplnilo spolu 2648 Ziakov. AZ 23 % z nich uviedlo, Ze na CHE nikdy takuto
prilezitost’ nemali.

Napriek tomu, e v SVP tychto predmetov je Ziacke objavovanie, badanie a skumanie
povazované za zakladny pristup, ktory umoznuje ziakom 0svojit’ si nielen nové vedomosti, ale
aj zéklady sposobilosti vedeckej prace a vytvara pozitivne postoje k vedeckému sposobu
poznavania sveta, z vysledkov dotaznika vyplynulo, Ze len 22,8 % Ziakov uviedlo, Ze skoro
stale alebo Casto malo na hodinach FYZ prilezitost samostatne robit” pokusy, zaroven
diskutovat’ o rieSeni/zadani problémov, riesit’ priklady na vypocty a aj tlohy z bezného zivota.
Tito Ziaci dosiahli v teste nadpriemernu uspesnost’ na urovni 54,5 %.

Na obdobné otazky vo vztahu k predmetu CHE len 14,5 % Ziakov uviedlo, Ze skoro stale alebo
¢asto malo na hodinach prilezitost’ samo robit’ pokusy, zaroven diskutovat’ o rieSeni/zadani
problémov, riesit’ priklady na vypocty a aj ulohy z bezného zivota. Tito Ziaci dosiahli v teste
nadpriemernu Gspesnost’ na trovni 54,5 %.

Uplatiiované metddy a formy prace na vyu€ovacich hodinach vyrazne ovplyviiovali vzt'ah
ziakov k predmetu. Z analyzy vysledkov vyplynulo, ze dosiahnuta priemerna Gspesnost’ ziakov
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bola vyrazne podmienend ich vztahom k jednotlivym predmetom. Ziaci, ktori uviedli, Ze
predmety FYZ a CHE patria medzi ich obl'ibené, dosiahli v teste nadpriemerné vysledky. To
znamena, ze tak, ako vo vSetkych oblastiach I'udskej ¢innosti, aj vzdelavacie vysledky a vykony
ziakov v prirodovednych predmetoch, ktoré patria k menej obl'ibenym, je mozné pozitivne
ovplyvnit’ spravnou motivaciou.

6. Odporicania

Pre vladu SR

aktivne uplatnovat’ agendu 2030, ktord v ramci ciel’a 4 kladie doraz na to, aby do roku
2030 boli eliminované nerovnosti vo vzdelavani medzi pohlaviami, ¢o ma v kone¢nom
dosledku viest k rovnakym predpokladom pre uplatnenie sa v spolocensko-
ekonomickej sfére;

aktivne ekonomicky podporovat budovanie materidlno-technickych podmienok
pre skvalitnenie vzdeldvania v oblasti prirodnych vied.

Pre MSVVaS SR

zdsadnym spdsobom inovovat’ kurikulum vzdelavacej oblasti Clovek a priroda tak, aby
bolo nevyhnutné orientovat vzdeldvanie na pochopenie zékonitosti prirodné¢ho
prostredia a jeho vplyvu na ludska spolo¢nost, ¢o nevyhnutne bude znamenat
odmietnutie izolovaného predmetového vzdeldvania, atomuto cielu prisposobit’ aj
Sirokt $kdlu ucebnych materidlov.

Pre MPC

organizovat' vzdelavania pre uéitelov prirodovednych predmetov zameranych
na uplatiiovanie motivacnych aktivit, ktoré budi mat’ vplyv na formovanie pozitivneho
vztahu k prirodovednym predmetom a k uvedomeniu si zodpovednosti kazdého
cloveka za stav Zivotného prostredia.

Pre riaditel’ov §kol

vytvarat’ v spolupraci so zriad’ovatel'om priestorové a materidlno-technické podmienky
pre badatel'ské a experimentalne vyudovanie obsahu vzdelavacej oblasti Clovek
a priroda a ich aj aktivne vyuzivat vo vychovno-vzdelavacom procese,;

vytvorit' v Skolskom vzdeldvacom programe priestor pre tematické vyu€ovanie asponl
niektorych tém z obsahu vzdelavacej oblasti Clovek a priroda;

do vyuéovania v ramci vzdeldvacej oblasti Clovek a priroda zarad'ovat’ také vyucovacie
stratégie, ktoré pomdzu odstranovat’ u ziakov ich mylné predstavy o pojmoch, tedériach
a zékonitostiach spojenych so svetom prirody (elimindcia miskoncepcii);

zabezpecovat’ Specifické vzdelavanie pre ucitelov prirodovednych predmetov s cielom
zmenit'® paradigmu vyuCovania aucenia sa, ktord mé& smerovat k autondémnemu
a aktivnemu uceniu sa ziakov prostrednictvom badania a experimentov;
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pouzivat’ také systémy hodnotenia, ktoré zarucia objektivnu klasifikaciu vzdelavacich
vysledkov chlapcov a dievc€at, Co znamena aj neprendsanie excesov v spravani ziakov
do hodnotenia vzdelavacich vysledkov;

vytvarat’ atraktivnej$iu ponuku obsahu krizkov s prirodovednym zameranim.
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