STATNA SKOLSKA INSPEKCIA
usek inSpekénej ¢innosti
Staré grunty 52, 841 04 Bratislava 4

Sprava

o stave rozvijania CitateI’skej gramotnosti v predmete slovensky jazyk a literatira
na 2. stupni v zikladnych $kolich v SR v $kolskom roku 2007/2008

Ciel'om ulohy bolo zistit' stav rozvijania Citatel'skej gramotnosti v predmete slovensky jazyk
a literatira na 2. stupni.

V skolskom roku 2007/2008 sa uskutocnili komplexné inSpekcie v 234 zakladnych Skolach (d’alej
Z8), &o predstavuje 10,38 % zo siete ZS v SR. Pocas inspekcii sa vykonalo 4 419 hospitécii, z toho
sa gitatel'ska gramotnost’ (d’alej CG) sledovala na 353 hodinach na 2. stupni v predmete slovensky
jazyk a literatara (d’alej SJL) na 152 Skolach (6,54 %).

Tabulka 1 Pocet kol

Zriad’ovatel’
cirkevna sukromna Statna/verejna spolu
Kraj pocet §kol [%] pocet §kol [%] pocet §kol [%] pocet §kol [%]
Bratislavsky 0 0,00% 0 0,00% 10 100,00% 10 6,60%
Trnavsky 1 5,00% 0 0,00% 19 95,00% 20 13,20%
Trenciansky 1 4,20% 0 0,00% 23 95,80% 24 15,80%
Nitriansky 1 4,50% 0 0,00% 21 95,50% 22 14,50%
Zilinsky 1 5,00% 1 5,00% 18 90,00% 20 13,20%
Banskobystricky 2 7,70% 0 0,00% 24 92,30% 26 17,10%
Presovsky 2 10,50% 0 0,00% 17 89,50% 19 12,50%
Kosicky 1 9,10% 0 0,00% 10 90,90% 11 7,20%
SR 9 5,90% 1 0,70% 142 93,40% 152 100,00%
Tabulka 2 Pocet hospitacii
Zriad’ovatel’
cirkevna sukromna Statna/verejnd spolu
pocet pocet pocet pocet
Kraj hospitacii [%] hospitacii [%] hospitacii [%] hospitacii [%]
Bratislavsky 0 0,00% 0 0,00% 22 100,00% 22 6,20%
Trnavsky 2 4,00% 0 0,00% 48 96,00% 50 14,20%
TrenCiansky 2 4,10% 0 0,00% 47 95,90% 49 13,90%
Nitriansky 3 5,70% 0 0,00% 50 94,30% 53 15,00%
Zilinsky 3 7,00% 2 4,70% 38 88,40% 43 12,20%
Banskobystricky 4 5,60% 0 0,00% 67 94,40% 71 20,10%
Presovsky 3 7,50% 0 0,00% 37 92,50% 40 11,30%
Kosicky 2 8,00% 0 0,00% 23 92,00% 25 7,10%
SR 19 5,40% 2 0,60% 332 94,10% 353 100,00%




Zaclenenie rozvijania Citatel’skej gramotnosti do plianov prace Skoly a do plinov prace
metodickych organov

Vo viésine kontrolovanych $kol (na 285 hospitovanych hodinach) bolo rozvijanie CG zaélenené
do roénych planov prace koly. Zapracované ulohy na rozvijanie CG vyplyvajuce z pedagogicko-
organiza¢nych pokynov boli v planoch prispdsobené na podmienky $kdl. Podstatnym pozitivom bolo
cielené naplanovanie rozvijania CG do &innosti metodickych organov v takmer 80 % 8kol.
Rozpracovanie planovanych zamerov do konkrétnych c¢innosti vSak v mnohych Skolach chybalo
a oblast’ rozvijania CG tak mala iba formalny charakter. Medzi naplanovanymi aktivitami nechybala
spolupraca s verejnymi kniznicami, ucast na podujatiach na podporu ¢itania, ziskavanie novych
Citatel'ov, prezentacie prac z vlastnej tvorby ziakov. Vyplynulo to z rozhovorov s uitel'mi, ziakmi, zo
Skolskych casopisov, zoceneni ziskanych v sutaziach, zprehliadky priestorov aj zo zéapisnic
metodickych organov. Podujatia (sutaze, kvizy, besedy) sa v Skolskych a verejnych knizniciach
organizovali k Medzindrodnému dilu Skolskych kniznic, k Tyzdilu slovenskych kniznic a ku Diiu
detskej knihy, ale aj v dalSich mesiacoch v priebehu skolského roku. Ich prinosom bol mierny narast
zdujmu ziakov o Citanie, ich stimuldcia k tvorivosti, k rozvoju zru¢nosti a schopnosti prostrednictvom
vlastnej tvorby. Negativhym javom bolo, Ze do planu prace Skoly neboli v skolach zaradené také
aktivity, do ktorych by sa mohli zapojit’ rodicia ziakov, ¢im by nielen ziskali informéacie z tejto oblasti,
ale by sa spolupodiel’ali na rozvoji CG svojich deti. Pomerne nizke zapojenie ucitelov ostatnych
predmetov, slabsie vyuzitie internetu a aktivit v Skolskych knizniciach vo vyuCovacom i
mimovyudovacom ¢ase mali negativny dopad na celkovii urovein CG, a tym aj na troven vzdelavacich
vysledkov ziakov.

Tabulka 3 Zaclenenie rozvijania CG do pldnov prdce skoly a do planov price metodickych orgdnov

Vzdelavaci program Skoly Pritomnost’ /
, . o
Kritérium: Indikdtory: vyskytvdane.] °
skutoc¢nosti
Na rozvijanie CG vsk. r. 2007/2008 su naplanované 285 80.7 %
konkrétne aktivity v zmysle POP. e
Do rozvijania CG je naplanovana zapojenost ucitelov 169 4799,
vsetkych predmetov (okrem TV, VV, HV). 70
) . o ]30 rozvijania CG je naplanovana zapojenost’ rodicov 26 24.4 %
Zadlenenie rozvijania [ Ziakov.
CG do planu prace Naplanovana je spolupraca partnerov v oblasti rozvijania
N 9 163 46,2 %
skoly CG.
Naplanované st aktivity v Skolskej kniznici. 177 50,1 %
Naplanované st aktivity vo verejnych knizniciach. 280 79,3 %
Naplanovane su aktivity na rozvoj CG s vyuZitim 168 47.6 %
nternetu.
Naplanované st prezentacie prac z vlastnej tvorby ziakov. 247 70,0 %
Zadlenenie rozvijania Met?dlcke organy maji naplanované aktivity vo 282 79.9 %
> . : vyucovacom case.
CG do planu prace Motodicke - — T - KoVt
metodickych organov clodicke  ~organy — maju - haplanovane  aklivity 231 65,4 %
v mimovyucovacom ¢ase.

Priestorové, personialne a materialno-technické podmienky

Priestory $kolskych kniznic boli optimalne v 162 kontrolovanych $kolach. Skoly ich vyuzivali
vo vyu¢ovacom Case najmi v predmete slovensky jazyk a literatiira, podstatne menej v ostatnych
predmetoch a v mimovyucovacom c¢ase. Niektoré Skoly mali knizni¢na zbierku umiestnenu v triedach,
kabinetoch alebo vo vitrinkach na chodbe. Tieto Skoly vyuzivali na realizdciu aktivit priestory
mestskych a vidieckych kniznic. Riaditelia $kdl venovali pozornost’ Skolskym knizniciam, realizovali
a pripravovali projekty na ich modernizaciu a revitalizaciu. Pozitivnym zistenim bola stupajica



navstevnost’ ziakov v Skolskych knizniciach. V niektorych starSich Skolskych budovach neboli
vytvorené vhodné priestorové podmienky na organizovanie podujati na prezentovanie sa ziakov.
Podujatia na zviditeI'nenie sa Skoly sa zvidcSa organizovali v telocvicni, v jedalni, na chodbéch,
na Skolskom dvore alebo v prenajatych priestoroch, o znizovalo esteticky a emociondlny zazitok
z tychto akcii. Knizni¢ny fond §ko1 bol roznorody, postupne bol dopliiany novymi titulmi v zavislosti
od finan¢nych prostriedkov, ¢o prispievalo k zvySovaniu zdujmu Ziakov o Citanie.

Odborna a pedagogicka sposobilost’ vyucovania slovenského jazyka a literatary je vysoka. Ucitelia
sice v osobnom rozhovore potvrdili, ze mali znalosti o problematike rozvijania CG, ale mnohi z nich
ju pokladali iba za zalezitost cCitania s porozumenim. Realizacia vzdelavania v tejto oblasti bola
minimdlna, chybala ponuka vzdelavania zo strany metodico-pedagogickych centier, hoci ucitelia mali
o takéto vzdelavanie zaujem. Absencia vzdeldvania v danej problematike mala negativny dopad
na ziskavanie novych informdcii a uplatiiovanie viacerych prvkov ¢itania vo vychovno-vzdelavacom
procese s vplyvom na formovanie SirS§iecho porozumenia textov. Fakt, Ze iba nizke percento ucitelov
ma poznatky alebo asponn poculo o rozvijani CG, je vzhladom k vyznamu tejto kompetencie
vo vzdelavani Ziakov tiez negativom. CG ma svoje miesto vo vyucovani vsetkych predmetov,
v ktorych su texty zdrojom poznatkov.

Tabulka 4. Zdroje rozvijania CG

Zdroje rozvijania Citatel’skej gramotnosti Pritomnost’ /
P — vyskyt dancj %
Kritérium: Indikdtory: skutotnosti
Skplska kniZznica méa pre svoju cinnost' optimalne 162 45.9%
priestory.
Priestory skolskej kniznice sa vyuzivaju
v predmete slovensky jazyk a literatira 162 45,9%
vo vyucovacom case.
Priestory Skolskej kniznice sa vyuzivaju v ostatnych o
N . 92 26,1%
predmetoch vo vyu¢ovacom case.
Priestorové podmienky Priestory Skolskej kniZnice sa vyuzivaju
v mimovyu¢ovacom ¢ase pri organizovanych ¢innostiach 142 40,2%
Skoly.
Priestory Skolskej kniznice sa vyuzivaju
v mimovyucovacom ¢ase ziakmi na zaklade dobrovolnej 250 70,8%
navstevy.
Skola m4 k dispozicii spolotenské priestory, klubovne na o
. . o L 156 44.2%
organizovanie podujati a prezentaciu ziakov.
Personalne podmienk Realizuje sa vzdelavanie ugitelov v oblasti CG. 98 27,8%
P Y Utitelia maju znalosti o problematike rozvijania CG. 275 77,9%
Materialno-technické Skolské kniZnica je vybavena roznorodymi publikiciami. 281 79,6%
podmienky Ziaci maju  kdispozicii internet a multimedidlne 314 89.0%
programy.

Realizacia rozvijania cCitatel’skej gramotnosti na vyucovacich hodinach slovenského jazyka
a literatury na 2. stupni ZS

Citatel'ské aktivity u¢itelia pomerne pravidelne zaradovali do vyu¢ovania sledovaného predmetu.
Na hodinach prevazovala praca sucebnicovymi textami, realizovalo sa c¢itanie a diskusia
k prec¢itanému. V malej miere sa vyuzivali individudlne a skupinové projekty Zziakov. V oblasti
formovania SirSieho porozumenia ziaci formulovali hlavni mySlienku, alebo tvorili kratku
charakteristiku textu. Menej sa vyskytovala tvorba vhodného nadpisu a podnadpisov, grafické
zobrazenie textu, dva suvislé texty s podobnym obsahom a SirSia praca s viacerymi zdrojmi. Ojedinele
sa vtextoch vyskytla spolo¢enskd situdcia, ucitelia v malej miere vytvarali ziakom podmienky
na rozvoj ich tvorivej ¢innosti. Na dobrej Grovni bola verbalna interpretacia textu a reflexia obsahu
textu. Ziaci dokazali vysvetlovat vztahy medzi informaciami, porovnavat’ podobnost a odli§nost



dvoch a viacerych informdcii. Vo vicSine $kol ziaci nemali problém s prezentaciou vlastného nazoru,
dokazali zdovodinovat’ a argumentovat’, vyuzit’ vlastné poznatky. Problémy s interpretaciou textu mali
ziaci so slabSim prospechom a ziaci s poruchami ucenia. V priebehu vyucovacich hodin vicsSina
ucitelov pri hodnoteni ziakov poskytovala aktudlnu spitni vizbu na vykon ziaka, chvalili ziakov
za snahu a Gsilie dosiahnut’ ¢o najlepSie vysledky. Menej vyuzivali spdtni vdzbu na vykon ziaka
s vyjadrenim pokroku vo vztahu k jeho predchadzajicim vykonom, nevedeli objektivne zhodnotit
svoje vedomosti, schopnosti a zru¢nosti (sebahodnotenie).

Ucitelia zaradovali na vyucovacich hodindch rozne Citatel'ské aktivity, vyuzivali pracu
s neznamymi textami, viedli ziakov k tvorbe individudlnych projektov, menej k tvorbe skupinovych
projektov. Vo vicsine kontrolovanych $kél mali internet a boli dobre vybaveni multimedidlnymi
programami. Za negativum mozno oznacit’ skutoc¢nost, ze ich vyuzivanie nebolo vo vsetkych skolach
adekvatne. Podporu rozvoja CG prostrednictvom poéitadov uviedla polovica $kol, Ziaci vSak v ramci
hospitovanych hodin pracovali s literarnym textom na pocitaci len ojedinele. Vo vSetkych Skolach
ucitelia vytvarali priestor na diskusiu k prec¢itanému textu a na diskusiu k dielam, ktoré¢ ziaci precitali
doma.

Tabulka 5 Realizdcia rozvijania CG

Proces vyucovania Pritomnost’,
vyskyt danej | %
skutocnosti

Kritérium: Indikdtory:

Realizacia rozvijania CitateP'skej | yplatiiovanie aspektov &itania - S

gramotnosti na vyucovacej

hodine Formovanie SirSieho porozumenia — —
sformulovanie hlavnej myslienky 248 70,30%
kratka anotacia k precitanému textu 216 61,20%
identifikacia ucelu textu 244 69,10%
tvorba vhodného nadpisu k textu 41 11,60%
tvorba podnadpisov do stvislého textu 30 8,50%
zostavenie hierarchie hlavnych myslienok 133 37,70%
grafické zobrazenie textu 69 19,50%
Ziskavanie informdcii —_— —_—
hladanle jednoduchych tidajov v jednom zdroji (zoznam, 252 71.40%
register, mapa a pod.)
korpbmama hladania udajov v dvoch zdrojoch (zoznam, 29 25.20%
register, mapa a pod.)
SirSia praca s viacerymi zdrojmi a idajmi (napr. 30 8.50%
kompletna priprava vyletu)
praca s textom a registrom v encyklopédii (ucebnici 196 55.50%
a pod.)
Vytvaranle’zoznamu faktov, tidajov, Statistickych 140 39.70%
ukazovatel'ov a pod. z textu
Interpretdcia textu (verbdlna alebo pisomnda) —_— —_—
mterpre:tg(na .(Vysvetleme) vzt'ahu medzi dvomi 247 70.00%
informaciami




porovnanie podobnosti a odlisnosti dvoch a viacerych

. - 201 56,90%
informacii
tvorba novej informacie zaloZenej na existujucich datach 194 55,00%
Reflexia obsahu textu — —
zhodnotfinl.e predlozen(?ho textu (konfrontacia 254 72.00%
s vlastnymi poznatkami)
prezentacia vlastného nazoru (argumenty, dokazy) 256 72,50%
Reflexia Struktiiry textu — —
kritické zhodnotenie — silné a slabé miesta 29 8,20%
farebnost prejavu (jazyk, Citavost’, humor) 121 34,30%
]asn(?st stru’ktur}/, rozl%seme medzi faktom 68 19.30%
a skusenost’ou, ¢lenenie
vyuziteInost na pévodne urceny ucel 120 34,00%
Typy pouzitych textov — —
suvisly text, jednoduchy text 312 88,40%
dva stvislé texty s podobnym obsahom 72 20,40%
nesuvisly text (graf, tabul’ky, schéma, mapa a pod.) 36 10,20%
kombindcia suvislého a nesuvislého textu 45 12,70%
Realizacia rozvijania CitatePskej Situdcia v texte _ _
gramotnosti na vyucovacej osobna (list, Zivotopis, Casopis, Uryvok z knihy) 322 91,20%
hodine spolocenska (vyhlagka, pokyn, program, reklama, 12 3.40%
formular, komentar) e
pracovni (odborny text, pokyn, navod, technicky popis, 9 6.20%
tabulka, graf)
Hodnotenie na vyucovacej hodine —_— —_—
aktualna spdtna vézba na vykon ziaka 269 76,20%
spétna vézba s vyjadrenim pokroku 95 26,90%
pravidelné zarad’ovanie Citatel'skych aktivit na hodinach 305 86,40%
praca s ucebnicou 349 98,90%
praca s neznamymi textami 212 60,10%
Realizacia rozvijania éitatel’skej individualne projekty ziakov 155 43,90%
gramotnosti v predmete skupinové projekty ziakov 88 24,90%
podpora vyucovania PC 132 37,40%
Citanie na vyucovani a diskusia k precitanému 335 94,90%
diskusia na vyu€ovani k precitanym dielam 254 72,00%

Zaver

Vicsina kontrolovanych $koél akceptovala odporucania pedagogicko-organizaénych pokynov
a zakomponovala aktivity rozvijajice Citatel'skii gramotnost’” do svojich planov prace. Okrem ucasti
a organizovania roznych kultirnych podujati, sutazi, kvizov v skolskej a verejnej kniznici v ramei
vyucovania i mimo neho to boli aj prezentacie prac z vlastnej tvorby ziakov v Skolskych casopisoch,

v regionalnych i celoslovenskych literarnych sutaziach a na literarnych néstenkach.




Materialne a personalne podmienky na realiziciu CG boli rozdielne. Vacsine skolskych kniznic
chybali optimélne priestory, mnohé Skoly Skolské kniznice eSte len buduju. Hoci vicSina ziakov mala
k dispozicii internet a multimedialne programy, vo vyucovani SJL sa vo vztahu k preberanym témam
vyuzivali nedostato¢ne. U¢itelia sice v rozhovoroch s in§pektormi prezentovali znalosti o problematike
rozvijania CG, v praxi ich viak obmedzili prevazne na &itanie textu, formuldciu hlavnej myslienky
a na pracu s ucebnicou. V ich ¢innosti prevladali klasické metody a formy prace. Materidlno-technické
podmienky boli pomerne dobré, pozitivom bola vybavenost kniznic rdéznorodymi publikéciami,
negativom zastaranost’ knizni¢ného fondu. Skoly mali snahu vytvéarat’ optimélne priestory pre §kolské
kniznice a rozsirovat’ knizni¢ny fond. Postupne sa zapdajaji do projektov Elektronizacia a revitalizacia
Skolskych kniznic, zvySuje sa zapojenie do projektu Digitalni Stirovci, ¢im sa skvalitiiuje praca
kniZnic s moznost'ou vyuzitia poc¢itacov a ziskavania informacii z internetu. Vacsina $kol neprikladala
praktickej realizacii CG velky vyznam, vzdelavanie ucitefov v tejto oblasti zviésa povazovali
za okrajova zalezitost. Dosledkom toho je vieobecne pretrvavajuca nizka troven CG Ziakov
zakladnych §kol, ¢o potvrdili i vysledky celoStatneho testovania ziakov 9. rocnikov v Skolskom roku
2007/2008.

Na zaklade zisteni z hospitacii mozno konstatovat, ze popri prevazujucich klasickych formach
prace stextom boli na vyucovacich hodinach zaradované aj tGlohy rozvijajice CG, vyzadujuce
od ziakov schopnosti ziskavat’ informacie z textu, dopracovat’ sa k novym poznatkom a sucasne ich
vediet’ aj vyuzivat. Na vyucovacich hodinach ucitelia viedli Ziakov k vyjadrovaniu vlastnych nazorov,
vyvodzovaniu suvislosti, porovnavaniu ziskanych informacii, menej priestoru im poskytli na vyuzitie
ich tvorivych schopnosti a zru¢nosti. Prinosom vyucovacich hodin bola praca so ziakmi zamerana
na identifikaciu ucelu textu, kratku anotaciu k prec¢itanému a sformulovanie hlavnej myslienky textu.
Ziaci ziskavali informacie vi¢sinou z jedného zdroja, najmé z udebnice. Pri interpretacii textu bol
vysvetlovany vztah medzi dvoma informaciami, bola porovnand ich podobnost ana zaklade
existujucich dat zistend nova informacia. Obsah textu bol konfrontovany s vlastnymi poznatkami
a doplneny vlastnymi nazormi ziakov. U¢itelia hodnotili viac vykon ziakov ako ich pokrok v praci,
¢o malo negativny dopad na zvySovanie zdujmu o ucenie a tvorivost. Podl'a vyjadreni ucitel'ov viac-
menej pravidelne zaradovali do vychovno-vzdelavacieho procesu Citatel'ské aktivity, pracovali
s u¢ebnicou, menej s nezndmymi textami. Na vyucovacich hodindch ziaci diskutovali o precitanych
textoch idielach, ¢o ma pozitivny dopad naich komunikaéné zrucnosti. SlabSie vyuzitie
individualnych a skupinovych projektov, nevyuzivanie pocitacov vo vyucovacom procese sa odrazilo
v nizkej tvorivosti a slabSom rozvijani individualnych schopnosti a zru¢nosti Ziakov pri ziskavani
informacii.

Podstatné pozitiva
« zaradenie aktivit na rozvijanie CG v planoch prace

+ internet a multimedialne programy su ziakom k dispozicii

* spolupraca s verejnymi kniznicami

Podstatné negativa
* nedostato¢né vyuzivanie progresivnych foriem prace s literdrnym textom
» sporadické uplatiiovanie spitnej vazby s vyjadrenim pokroku
« nevhodné priestorové podmienky kniZnic pre rozvijanie CG
» nedostato¢né vyuzivanie didaktickych a technickych prostriedkov na vyucovani SJL

» absencia vzdelavania ucitelov v oblasti CG



Odporucania

Riaditelom zakladnych skol

venovat’ pozornost’ CG vo vietkych predmetoch

rozpracovat' ulohy zamerané na rozvijanie CG v metodickych organoch a ddsledne ich
realizovat’ v praxi

vytvarat’ podmienky k vyuzivaniu pocita¢ov a internetu na vyucovacich hodinach

venovat’ pozornost’ vzdeldvaniu vSetkych ucitelov (nielen SJL) v oblasti rozvoja Citatel'skej
gramotnosti

systematicky budovat’ skolska kniznicu vhodnu na realizaciu vychovno-vzdelavacieho procesu
a mimovyucovacich aktivit, rozSirovat knizni¢ny fond vo vztahu k finanénym moznostiam
Skoly

venovat pozornost interpreticii textu a doslednejSie viest' Ziakov k prezentacii vlastného
nazoru

rozvijat’ socialne a persondlne kompetencie ziakov zaradovanim individualnych a skupinovych
projektov

organizovat’ zaujimavé a podnetné aktivity pre rodicov ziakov a zapojit’ ich do rozvijania CG

Metodicko-pedagogickym centram

zaradit do planov vzdelavacich podujati vzdelavanie ugitelov v oblasti rozvoja CG
v jednotlivych predmetoch



