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Sprava
0 opatreniach zameranych na podporu menej uspeSnych Ziakov vo vzdelavani
v zakladnej Skole v Skolskom roku 2018/2019

Pocas komplexnych indpekcii vykonanych v 79 zakladnych $kolach (ZS) sa sledovali
aj vnutorné systémy kontroly a hodnotenia ziakov, pocty menej uspesnych ziakov, priciny
ich netspechu a opatrenia prijaté na zvySovanie rovnosti Sanci na kvalitné vzdelavanie
vietkych Ziakov zo strany $kol. Ziakov zo socidlne znevyhodneného prostredia (SZP) vratane
ziakov z marginalizovanych romskych komunit (MRK) vzdelavalo 28 ZS. Menej Gspesnych
ziakov evidovalo 55 subjektov.

Za menej uspesSného ziaka (vo vzdeldvani) bol pri inSpekciach povazovany ziak, ktorého
vzdelavacie vysledky nevytvarali predpoklad na Gspesné zvladnutie obsahu vzdelavania,
resp. nedosahoval ucebné vysledky primerané svojim schopnostnym a osobnostnym
predpokladom.

Zdrojmi ziskavania informacii boli realizované rozhovory s veducimi pedagogickymi
zamestnancami, S ostatnymi pedagogickymi zamestnancami aso ziakmi, tiez pedagogicka
adalSia dokumenticia Skoly (triedne vykazy, katalégové listy, dokumentacia
z komisionalnych sktsok, materialy z rokovania poradnych organov riaditel'a Skoly) a priame
pozorovanie vychovno-vzdelavacieho procesu.

Vnutorny systém kontroly a hodnotenia Ziakov malo vypracovany (boli stiéastou SkVP)
alebo rozpracovany ako samostatny interny predpis 72 % subjektov. Obsahovali spdsoby,
formy, postupy akritéria hodnotenia vychadzajice z Metodického pokynu na hodnotenie
a klasifikaciu Ziakov ZS. Niektoré $koly mali $pecifiki hodnotenia uvedené iV uéebnych
osnovach konkrétnych vyucovacich premetov. Funkénost' vnutorného systému kontroly
a hodnotenia ziakov so stanovenymi v§eobecnymi spdsobmi, formami, postupmi a kritériami
hodnotenia ako sucast’ 8kolského vzdelavacieho programu (SkVP) bola délezita
pre eliminaciu neuspechu Ziakov vo vzdelavani. Uroveii rozpracovania systému kontroly
a hodnotenia Ziakov bola rozdielna. Nedostato¢né sa javilo jeho vyhotovenie bez dorazu
na analyzu vychovno-vzdelavacich vysledkov ziakov (pedagdgovia vyuzivali iba analyzu
pisomnych prac a vysledkov z externych testovani) a bez zamerania na sledovanie a podporu
menej uspeSnych ziakov. Stanoveniu kritérii, ktoré boli podkladom hodnotenia vykonov
ziakov sa venovala niz8ia pozornost. V niektorych skolach absentovalo nastavenie sposobu
hodnotenia pouzivanim rovnakej stupnice percentualnej Gspesnosti pri pisomnych pracach
ziakov na oboch stupnioch. Komplexnost' systému hodnotenia vykonov ziakov v inych
Skolach obmedzovala absencia kritérii pri praktickych aktivitach (dialog, projekt, prezentécia,
praktické cvicenie a pod.). Ojedinele sa nedostatky prejavili v absencii kritérii hodnotenia
ziakov so §pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami (d’alej SVVP) na oboch stupiioch
vzdelavania, resp. Vnedodrzani stanovenych kritérii alebo Vv nedodrzani odportéani
poradenskych zariadeni pri ich stanoveni. Tato skutocnost’ sa preukazala aj pocas priameho
pozorovania vyucovacich hodin, na ktorych ucitelia nevytvarali podmienky pre inkluzivne
vzdelavanie kazdého Ziaka (nepodporovali rozvoj individudlneho potencidlu jednotlivcov
pri prekonavanie bariér v uéeni), nereSpektovali rozdielne individualne vzdelavacie potreby
ziakov so SVVP (na prvom stupni na 39,97 % a na druhom stupni na 36,08 % vyudovacich
hodin).

Informacie o vychovno-vzdelavacich problémoch ziakov nie vzdy boli poskytnuté ich
zakonnym zastupcom V dostatoénom casovom predstihu a Vv celom rozsahu tak, aby vcas
ucinne zasiahli. V pripade mimoriadneho zhorSenia prospechu ziaka boli preukazatelne
informovani prostrednictvom osobnych konzultacii alebo priamo riaditelom skoly.



Zistenia z komplexnych inSpekcii preukazali, Ze az v 65 % sledovanych $kol absentovala
planovana kontrolna ¢innost’ veducich pedagogickych zamestnancov s naslednou analyzou
vysledkov kontroly orientovanej na uplatiovanie dohodnutych principov hodnotenia vykonov
ziakov s akcentom na poskytovanie $pecifickej pomoci ziakom so vzdelavacimi problémami.
Prijimanie opatreni k zistenym nedostatkom (aZz Vv 62 % ZS) s ojedinelou kontrolou
ich akceptovania/plnenia (len v 19 % skol) sa vyznacovalo znacnou formalnostou, bolo
nedostato¢né, znizovalo funk¢énost’ kontrolnej ¢innosti a nevytvaralo predpoklady na zmenu
kvality edukacie. Nedostatocna planovana kontrolnad ¢innost’ sa negativne prejavila v 30 %
Skol nizkou participaciou metodickych organov na hlbsej analyze vychovno-vzdelavacich
vysledkov ziakov (zvicsa iba v rovine konstatovania) a nasledne na nestanoveni konkrétnych
efektivnych nastrojov na eliminovanie $kolského netspechu jednotlivcov. Uvedené zistenie
bolo v protiklade s vyjadrenim takmer 80 % vedtcich pedagogickych zamestnancov, ze
sa pri¢inami vzdelavacich netspechov jednotlivcov Zzaoberaji metodické organy Skoly
a vyjadreniami 92,2 % oslovenych ucitel'ov, ktori deklarovali moznost’ zdiel'ania dobrej praxe
V praci s menej uspeSnymi ziakmi na pedagogickych poradach a zasadnutiach metodickych
organov. Odpovede vacsiny (90,8 %) oslovenych pedagogickych zamestnancov
v anonymnom dotazniku potvrdili vyjadrenia riaditelov o vytvarani priestoru a ich podpore
na spolupracu s odbornymi zamestnancami $kol. Z dovodu nezabezpecenia optimalneho
poctu odbornych zamestnancov v kontrolovanych subjektoch ich redlny pocet bol
nepostadujici (fabulka ¢. 1). Pozitivnym prikladom bol 1 subjekt®, v ktorom sa kolektiv
pedagdgov podielal na vytvoreni podporného systému pre menej UspeSnych ziakov.

Tabulka ¢. 1: Pocet odbornych zamestnancov pésobiacich v kontrolovanych skolach

Redlny Potrebny
deorni zamestnanci pocet pocet
Skolsky Specialny pedagog
(v Skole bol ugitel’ v $pecialnej triede s aprobaciou $pecialneho pedagdga) 39,51 48
Liecebny pedagog 0 1
Skolsky logopéd 4,13 17,25
Skolsky psycholog 13 28,5
Socialny pedagog 8,50 17,5
Asistent ucitel’a (pocet asistentov, ktorych skola ziadala) 156,98 244,76
Asistent ucitel'a ovladajuci romsky jazyk (ak skola vzdelava ziakov z MRK) 4 14

Poskytovany odborny servis vychovnych poradcov vo vicSine $kol nebol strategicky
zamerany na menej uspeSnych a slaboprospievajucich ziakov so zretelom na ich podporu
a odstranovanie neuspechov vo vzdelavani. Takmer v 20 % subjektov vykazoval vyrazné
nedostatky. Aktivity narieSenie ich vzdelavacich tazkosti sa nezameriavali na prevenciu
a predchadzanie netspechu, skor operativne rieSili vzniknuté situacie. Vychovni poradcovia
aktivnejSiu pomoc Ziakom zabezpecovali len narovni spolupriace s poradenskymi
zariadeniami (v niektorych skolach $kolsky $pecialny pedagog spolu s ostatnymi odbornymi
a vedicimi zamestnancami Skoly tvorili odborny tim, ktory poskytoval pedagogicku
starostlivost’ slaboprospievajucim ziakom aV pripade potreby aj poradenska c¢innost).
V neplnoorganizovanych skolach menej tspesni ziaci boli v starostlivosti riaditel'ov, ktori
zaroven vykonavali aj funkciu vychovného poradcu.

Podla zisteni Statnej 3kolskej indpekcie (SSI) mohla byt pri¢inou mensej Uspesnosti
ziakov nizsia didakticka pripravenost’ ucitelov na pracu v triedach a skupinach, ktoré tvoria

1 7§ s MS Stefana Durovéika, Palin — v oblasti riadenia prostrednictvom relevantnych nastrojov sa zamerali
na zbieranie dat zacielenych na socidlne vztahy ucitel’ — ziak — rodic, nastavenie kvalitnej kontrolnej ¢innosti,
zavedenie podporného systému pre menej uspeinych Ziakov a ziakov so SVVP anainterné vzdelavanie
ucitel'ov v ramci metodickych organov.



ziaci s réznorodou kognitivnou uroviiou, resp. roznorodymi bariérami vo vzdelavani.
Vedomost’” 0 ponuke vzdeldvacich programov zameranych na oblast’ systémového
vzdelavania pedagogickych zamestnancov v oblasti prevencie Skolského neuspechu Ziakov
malo len 21,51 % riaditel'ov §kol, uvitali by viac moznosti na takéto vzdelavanie zo strany
Skoliacich zariadeni. Vac¢sina ucitelov (90,5 %) uviedla, ze v danej problematike im riaditelia
umoznuju vzdelavanie a 94,5 % pedagogickych zamestnancov pozitivne hodnotilo otvorenost’
vedenia Skoly konzultaciam a iniciativam pri hl'adani pomoci menej uspesnym ziakom.

Interné vzdeldvanie v radmci metodickych organov v oblasti podpory menej uspesnych
siakov realizovali $koly zriedkavo (ucitelia® absolvovali k danej problematike interné
vzdelavanie, niektori aj S odbornymi zamestnancami poradenského zariadenia, ¢o vzhl'adom
na pocet Skol a neuspesnych ziakov nebolo dostacujuce), mali skor charakter vzajomného
odovzdavania skusenosti, pripadne vyuzivali rady odbornych zamestnancov, najmi
pri ziakoch so zdravotnym znevyhodnenim (ZZ), zo SZP alebo z MRK. Ojedinele sa ucitelia *
zucCastnili externého vzdelavania zameraného na oblasti prevencie Skolského neuspechu
ziakov. Vramci aktualizadného vzdelavania® v spolupraci s metodicko-pedagogickym
centrom a zazitkového programu® zameraného na vyvinové poruchy &itania sa zapojilo
49 ucitelov ®. Motivaciou ucasti navzdelavani bol ich osobny zaujem, zvySovanie
profesijnych kompetencii, angazovanost’ v projektoch, do ktorych boli skoly zapojené.

Odbornost” vyucovania v skolach vzdelavajucich ziakov zo SZP a z MRK bola na 87 %
a v ostatnych subjektoch bola 88 %-na.

Riaditelia navySovali v ufebnom plane (prevazne naprvom stupni) najmid hodiny
slovenského jazyka a literatiry/slovenského jazyka a slovenskej literatry v zaujme
prekonania recovej bariéry najmé u Ziakov, ktori komunikovali prevazne v rémskom alebo
v mad’arskom jazyku atiez hodiny vytvarnej vychovy, aby rozvijali ich grafomotorické
zruénosti.

Pri¢iny neprospievania Ziakov na prvom adruhom stupni ZS uvadzané veducimi
pedagogickymi zamestnancami boli podmienené faktormi ako su rodinné prostredie
a osobnost” ziaka, faktormi podmienené skolou (cislo v zatvorke vyjadruje pocet uvedenych
odpovedi riaditelmi skol):

— rodinnym prostredim (graf ¢. 1) — nezdujem zakonnych zastupcov o vzdelavacie
vysledky deti a nizka forma spoluprace so $kolou (46), nizka kultirna uroven rodiny (32),
narusend Struktira rodiny (29), nevyhovujice materidlne podmienky (26), rodina Zijuca
V socidlnom vyluceni (15), iné (8)

— Ziakovou osobnost’ou (graf ¢. 2) — nespravne postoje k uceniu (37), Specifické vychovno-
vzdelavacie  potreby (26), nepravidelna dochadzka do Skoly (23), problémové
spravanie (12), nezaujem zGcastnovat sa mimoskolskych aktivit (7), problémy
so zaClenenim do komunity triedy (6), asocialne spravanie (6), inklinovanie ziaka
K problémovym skupinam (1), iné (11) (jazykova bariéra vyplyvajiuca z bilingvalneho
prostredia, neabsolvovanie predprimarneho vzdelavania, neosvojené pracovné navyky...)

— Skolou (graf ¢. 3) — tazkosti spdsobené prechodom zniz§ieho stupna vzdelavania
na vyssi (20), zloZenie triedy s velkymi rozdielmi vo vzdelavacej trovni ziakov (12),

278sMS A. Vagada, Starova 12, Detva; ZS Stvrtej sednice Tatrina, Pionierska 351, Cachtice; ZS s MS,
Plavecky Peter 89; ZS s MS, Stefanov 329; ZS, Smetanov Haj 286/9, Dunajska Streda; ZS, PugaGevova
138/7, Humenné; ZS s MS, Zahradnicka 83/19, Svinia; ZS, Hlavna 143/31, Zahorska Ves

3 napr. ZS, Mierové 46, Bratislava

* Spolupraca pedagogickych zamestnancov a odbornych zamestnancov v systéme inkluzivnej podpory deti
a ziakov

> Mirabilis pod gesciou ministerstva spravodlivosti
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vysSie poziadavky na vedomosti a zruc¢nosti ziakov (10), nizka didaktickd pripravenost’
ucitel’a (1), iné (12).

Graf ¢. 1: Priciny neprospievania Ziakov podmienené rodinou Ziaka

mnezaujem zakonnvch zastupcov o vzdelavacie vysledKy deti a nizka
forma spoluprace so $kolou
nizka kultiirna droven rodiny
m narusena Struktira rodiny

mnevvhovujice materialne podmienky

m rodina Zijica v socialmom vyliceni

m iné (nedostatocna pomoc pri domacej priprave selektovanie
rodin...)
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Graf ¢. 3: Priciny neprospievania ziakov podmienené Skolou
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Pri¢iny neprospievania ziakov podmienené ich rodinnym prostredim (socidlnym
zdzemim) a Ziakovou osobnost’ou oznacené vedicimi pedagogickymi zamestnancami boli



vyraznejSie, ako pri¢iny neprospievania podmienené Skolou. Spojitost’ s neuspechom
Vv prekonavani vzdelavacich problémov ziakov s nizkou didaktickou pripravenost'ou ucitel'ov
vnima iba jeden zo vsetkych oslovenych riaditelov §kél, ¢o sved¢i o nepochopeni podstaty
problému a moznosti, ktoré v tejto oblasti Skoly maju. V edukécii nad’alej pretrvavaja postupy
zaloZené na tradi¢nom vnimani ¢innosti uditela v triede, ktoré su zaloZené na univerzalnom
pohl'ade na ziaka. Podl'a tohto konceptu sa spristupiiuje spolo¢né ucivo v jednom case
vSetkym s rovnakymi poziadavkami a za pouzitia rovnakych metéd bez ohl'adu na stav
a moznosti jednotlivych ziakov ¢o sa preukézalo aj pocCas priameho pozorovania vyucovacich
hodin.

Menej uspesni Ziaci naprvom stupni ZS aopatrenia napodporu ich tspeSnosti
VO vzdelavani

V kontrolovanych skolach z celkového poctu Ziakov 8 695 na prvom stupni v skolskom
roku 2017/2018 bolo evidovanych 255 (2,93 %) ziakov, ktori boli z jedného alebo viacerych
predmetov  hodnoteni stupfiom nedostato¢ny. Neprospievajucich ziakov z 1 alebo
2 predmetov bolo 97 (38,04 % z celkového poctu 255 neprospievajicich) z nich 47 (48,45 %
z poCtu neprospievajucich ziakov z 1 alebo 2 predmetov) bolo z MRK. Pocet Ziakov, ktori
opakovali prislusny ro¢nik bolo 158 (61,96 % z celkového poctu neprospievajucich), z nich
tvorilo 79 % z MRK (tabul’ka ¢ 2). Ziaci boli menej tspe$ni najma v predmetoch slovensky
jazyk a literatira (SJL/slovensky jazyka a slovenska literatara (SJSL), matematika (MAT),
anglicky jazyk, menej prirodoveda a vlastiveda, predmety ktorych uspesné zvladdnutie
vychadzalo z potreby zvladnut’ Citanie s porozumenim, suvislé verbalne vyjadrovanie.

Komisionalne skuasky boli povolené 37 z neprospievajucim ziakom, ¢o predstavuje
38,14 %. Uspesne skiisku vykonalo 13 z nich a 11 sa jej neziéastnilo. K negativam prinaleZia
zistenia, ze z 211 ziakov v nultom rocniku boli 9 (4,26 %) z jedného alebo viacerych
predmetov hodnoteni stupiom nedostato¢ny a v 1. ro¢niku bolo neprospievajtcich z 3 a viac
predmetov az 90 ziakov. Za d’al$ie negativum mozno povazovat, ze v niektorych subjektoch
nebolo Ziakom neprospievajicim z jedného alebo dvoch predmetov umoznené vykonat
komisionalnu skusku.

Tabulka ¢. 2: Menej tispesni Ziaci na prvom stupni Z$

rocnik
Prvy stupen (udaje za Skolsky rok 2017/2018) 1 > 3 2 spolu
Celkovy pocet ziakov ro¢nika 2302 | 2197|2203 | 1993| 8695

Pocet ziakov, ktori boli z jedného alebo viacerych predmetov
hodnoteni stupiom prospechu nedostato¢ny (na konci| 136 49| 38| 32| 255
2. polroka)

Pocet ziakov neprospievajucich z 1 alebo 2 predmetov
(na konci 2. polroka)

46 30 14 7 97

z?;:ekto ﬁlcaikgvpl(l)elfgﬁz))levajumch z 3 a viac predmetov 90 19 on| 25| 158
Poclet neprospievajucich Ziakov 7z 1alebo 2 predmetov, 14 11 7 5 37
ktorym bolo povolené vykonat’ komisiondlne skusky

Pocet ziakov, ktori #speSne vykonali komisionalnu skusku 1 5 4 3 13
Pocet ziakov, ktori sa negucastnili komisionalnych skusok 6 1 3 1 11

Veduci pedagogicki zamestnanci medzi najcastejSie pri¢iny neuspechu vo vzdelavani
podmienené Ziakovou osobnost'ou uvadzali nespravne postoje Ziaka k uceniu sa, Specifické
vychovno-vzdeldvacie potreby, nepravidelnd dochadzka do skoly, jazykovd bariéra
vyplyvajica z bilingvalneho prostredia, neabsolvovanie predprimdarneho vzdelavania,
neosvojené pracovné navyky. Zo zisteni SSI vyplynulo, Ze Ziaci v nultom roéniku vymeskali




spolu az 31 331 vyucovacich hodin, z ktorych 13,49 % bolo neospravedinenych (78,87 %
z nich vymeskali ziaci z MRK). Riaditelia $kol o ziakoch nultého ro¢nika a prvého stupna,
ktori neospravedlnene vymesSkali viac ako 15 vyucovacich hodin v mesiaci zaslali
263 oznameni prislusnému organu $tatnej spravy a obci (z nich 68,06 % o ziakoch z MRK).

Niektoré vzdelavacie neuspechy boli podl'a vyjadrenia riaditel'ov $kol podmienené rodinou
ziaka najmé nezaujem rodicov o vzdelavacie vysledky a spolupracu so skolou, nizka kultiurna
uroven rodiny a jej nevyhovujuce materialne podmienky, narusend Struktura rodiny a jej
socidlne vylucenie. Ako pri¢iny neprospievania podmienené Skolou riaditelia uviedli zvysené
poziadavky na vedomosti a zrucnosti ziakov, nezvlidnutie ucebného tempa a tiez tazkosti
sposobené zlozenim tried s velkymi rozdielmi vo vzdelavacej urovni ziakov. Z vyjadreni
riaditelov $§kol vyplynulo, Ze za pri¢iny Skolského netspechu ziakov povazovali faktory,
stvisiace najmé S prostredim, z ktorého ziaci pochadzali a pri¢iny podmienené najma
Ziakovou osobnostou.

Na pomoc menej GspeSnym ziakom na prvom stupni veduci pedagogicki zamestnanci
uvadzali, Ze prijimali rozne opatrenia na zlepSenie vzdelavacich vysledkov Ziakov.
NajcastejSie (76,74 %) deklarovali vyuzivanie individudlneho pristupu, o potvrdila
v dotazniku vacésina pedagogickych zamestnancov (95 %), ale nepotvrdili to vysledky
priameho pozorovania na vyucovacich hodinach (podpora rozvoja individualneho potencialu
ziaka a pomoc pri prekonavani bariér v u€eni sa zo strany vyucujucich bola viditeI'né len na
60 % vyucovacich hodin). Zvolené pedagogické stratégie a pristupy boli malo ucinné.
Ucitelia optimalizovali ucebni zataz kazdého ziaka Sohl'adom najeho individualne
schopnosti  a potreby — zadavanim  diferencovanych uloh ac¢innosti iba na 43,35 %
sledovanych hodin. Viac ako na50 % vyucovacich hodin absentovalo tiez vyuZivanie
uplatiiovania efektivnych stratégii vyuCovania a vyuzivanie metdd prace smerujucich
Kk aktivnemu ¢innostnému uceniu sa ziakov, k rozvijaniu kritického myslenia a tvorivosti
v kombinacii s vyuzivanim modernych didaktickych pomdcok. Pedagogovia minimalne (iba
na 36 % hodin) podporovali autondémnost’ a iniciativnost’ Ziakov s moZnostou vyberu
uloh/Cinnosti, absentovalo experimentovanie, objavovanie, priestor na kladenie otazok Ziakov.
Rovnako menej casto (len na49 % vyucovacich hodin) ucitelia podporovali vzajomnua
komunikaciu ziakov a spolupracu Vo0 dvojiciach/time/v skupinach. Preferovali viac
konzervativne vyufovacie metddy, zdkladom bola aktivita ucitel'a, nie ziakov. Prezentovat’
vysledok svojej prace, objektivne ho posudit, zdovodnit’ alebo argumentovat’ nedostali Ziaci
prilezitost natakmer 69 % hodin. Socialne kompetencie ziakov neboli systematicky
rozvijané.

Podla riaditelov k d’al$im cCasto uplatiiovanym opatreniam na eliminovanie $kolského
netspechu ziakov patrili: doucovanie v popoludnajsich hodinach, stretnutia a komunikacia
SO zakonnymi zdstupcami Ziakov, ale aj motivacia Ziakov k prdci v zdujmovych utvaroch a ich
zapajanie do kulturnych podujati, ¢im im umoznili zazit’ pocit uspechu.

Veduci pedagogicki zamestnanci va¢siny kontrolovanych §kol povazovali prijaté opatrenia
za postacujuce apocet menej uspeSnych Zziakov za primerany. Nezdujem zakonnych
zastupcov o vysledky ziakov, nedostatotné¢ analyzovanie vzdeldvacich neutspechov
jednotlivych ziakov uvadzali medzi dévodmi nizsej efektivity zvolenych opatreni.

Pomerne ucinnym opatrenim na prvom stupni bolo vzdelavanie Zziakov v nultom
ro¢niku s preukdzatel'ne pozitivnym dopadom na organizovanie a realizovanie komplexného
procesu ucenia sa a ich socializacie. Pedagdgovia korigovali nedostato¢né socialne a kultirne
podmienky, Vv ktorych ziaci vyrastali azvySovali predpoklady pre dosahovanie lepSich
vysledkov, celkovy kognitivny, afektivny a psychomotoricky rozvoj jednotlivcov (takmer
30 % menej uspeSnych ziakov savyjadrilo, Ze nenavstevovalo predSkolské zariadenie).
Vytvorili sa predpoklady na osvojenie zakladnych hygienickych navykov a sebaobsluznych
¢innosti, ziskanie komunikaénych ¢i grafomotorickych zru¢nosti potrebnych pre uspesné




zvladnutie 1.ro¢nika’, nie vetci Ziaci viak pokracovali vo vzdelavani v beznej triede
1. ro¢nika bez integracie.

Rovnako 0¢inna sa javila realizdcia narodného projektu Skola otvorend vietkym ®
a grantového programu Detsky fond Cloetta® pri Nadacii pre deti Slovenska formou
celodenného vychovného systému S pozitivnym dopadom na zabezpecenie zmysluplného
travenia vol'ného ¢asu a pomoc slaboprospievajucim ziakom socidlnej inkluzie ziakov z MRK
azo SZP acelodennej vychovnej starostlivosti *°. Uvedeny systém celodennej starostlivosti
vsak vyuzilo len5 % kontrolovanych subjektov. Ddlezitym predpokladom na zlepSovanie
vzdelavacich vysledkov ziakov bolo Uplatiiovanie inovativnych vyucovacich metod 1
v edukécii, ale poCas priameho pozorovania vyucovacieho procesu bolo zaznamenané ich
menej ¢asté vyuzivanie. U¢innym nastrojom na zvySovanie uspesnosti udenia sa Ziakov sa
javilo vytvaranie funkénych inkluzivnych odbornych timov (zlozenych z pedagogickych
a odbornych zamestnancov, asistentov ucitelov/vychovavatelov...) Vv skolach. Vzhl'adom
naich pocet, podporu a pomoc poradenskych zariadeni bolo persondlne obsadenie podla
vyjadreni riaditelov $kol nepostacujice, na Skolach ich zamestnavali najmé prostrednictvom
ziskania projektovych grantov 2.

Menej tspe$ni Ziaci na druhom stupni ZS aopatrenia napodporu ich uspeSnosti
VO vzdelavani

V kontrolovanych skolach z celkového poctu ziakov 9 498 na druhom stupni v Skolskom
roku 2017/2018 bolo evidovanych 363 (3,82 %) ziakov, ktori boli z jedného alebo viacerych
predmetov hodnoteni stupfiom prospechu nedostatoény. Neprospievajucich Zziakov
z 1 alebo 2 predmetov  bolo 145 (39,94 % z celkového poétu 363 neprospievajucich
na druhom stupni) a 218 (60,33 % z celkového poctu neprospievajucich na druhom stupni),
Ktori opakovali prislusny ro¢nik (tabulka.¢. 3). Komisionalne skusky boli povolené
143 Ziakom, uspesne z nich skusku vykonalo 111 a 7 sa jej neztGcastnilo. Vyssi pocet menej
uspesnych ziakov $koly registrovali v predmetoch SJL, MAT, cudzi jazyk, fyzika a chémia.

Neuspech Ziakov na druhom stupni uvadzany riaditeI'mi $kol bol podmieneny najma
ziakovou _osobnostou — problémovym  sprdavanim  suvisiacim S ndstupom  dospievania,
nezdaujmom 0 vzdeldvanie, nepravidelnOu pripravou na vyucovanie, tiez nepravidelnou
Skolskou  dochadzkou  (ospravedlnend/neospravedlnena absencia) as#ym suvisiacim
nezvladanim zvySenych ucebnych narokov na vyucovani. Nelspech jednotlivcov bol tiez
podla riaditel'ov §k6l podmieneny rodinou ziaka — socidalnym rodinnym zdazemim.

" vid Sprava o vysledku spitnej vidzby od riaditel'ov §kol, v ktorych sa v skolskom roku 2018/2019, realizoval
vychovno-vzdelavaci proces v nultom ro¢niku, www.ssiba.sk

8 Nérodny projekt Skola otvorena vietkym — Cielom zabezpeéit' rovnaky pristup ku kvalitnému vzdelavaniu

a zlepsit' vysledky a kompetencie deti a Ziakov materskych a zakladnych §kol. V ramei projektu sa podporuje

model inkluzivneho vzdelavania, ktorého podstatou je pravo kazdého dietata na kvalitné vzdelanie s dorazom

na buranie bariér znemoznujucich rovnocenny pristup k vzdelavaniu. K tomu vyznamnou mierou prispieva

zapojenie predovsetkym pedagogickych asistentov, ako i odborne pripravenych pedagdgov a profesionalnych

odbornikov z oblasti psychologie, Specidlnej pedagogiky ¢i socidlnej pedagogiky, ktori tvoria spolocné

odborné timy na podporu deti a ziakov, a takisto aj zapojenie rodi¢ov. Projekt nadvdzuje na vysledky a dobra

prax predchadzajucich uspesnych projektov: MRK | — Vzdelavanim pedagogickych zamestnancov k inkluzii

marginalizovanych rémskych komunit, MRK II — Inkluzivny model vzdelavania na predprimarnom stupni

Skolskej sustavy a PRINED — Projekt inkluzivnej edukacie.

Detsky fond Cloetta je pokracovanim Detského fondu Leaf (sleduje a aj pomdha riesit problémy deti

a mladych I'udi v Levickom okrese.

10 napr. ZS, Hradna 22, Nové Zamky; ZS, Saratovska 43, Levice; ZS s MS Stefana Durovéika, Palin

Y inovativne vyufovacie  metody — zazitkové,  projektové  atimové vyudovanie, metéoda EUR,

experimentovanie, badatel'sky orientované vyucovanie...

12 napr. Inklaziou pre lepsiu $kolu; Skola otvorena vietkym


http://www.ssiba.sk/

Tabulka ¢.3: Menej tispesni Ziaci na druhom stupni ZS

rocnik
Druhy stupeii (#daje za Skolsky rok 2017/2018) c 5 - 3 9 spolu
Celkovy pocet ziakov ro¢nika 2571 | 1831|1824 (1725|1547 | 9498

Pocet ziakov, ktori boli zjedného alebo viacerych
predmetov hodnoteni stupniom prospechu nedostato¢ny| 67| 105| 89| 89| 13 363
(na konci 2. polroka)

Pocet ziakov neprospievajucich z 1 alebo 2 predmetov

(na konci 2. polroka) 21 a4 32| 4 4 145

Pocet ziakov neprospievajucich z 3 a viac predmetov

(na konci 2. polroka) 46| 61| 57| 45| 9] 218

Pocet neprospievajucich Ziakov z 1 alebo 2 predmetov,

ktorym bolo povolené vykonat’ komisiondlne skusky 22 a4 29 4 4 143

Pocet ziakov, ktori #speSne vykonali komisionalnu

skagku 15 30| 26| 36 4 111

Pocet ziakov, ktori sa nezuicastnili komisionalnych skusok 0 4 0 3 0 7

Ziaci zvi¢sa pochadzali z malopodnetného prostredia charakteristického nevyhovujucimi
materidlnymi podmienkami, nizkou kultarnou uroviiou, kde rodicia javili len maly zaujem
0 vzdelavacie vysledky svojich deti, ich d’alSie napredovanie a spolupracu so Skolou. Niektoré
rodiny zili v nevyhovujicich materidlnych podmienkach alebo mali existen¢né problémy, ¢o
sa ¢asto odrazilo v lahostajnom pristupe Ziakov k vzdelavacim vysledkom, nepravidelnou
dochadzkou do skoly, pripadne zaskolactvom, inklinovanim k problémovym skupinam alebo
asocidlnym spravanim. Skolam chybala motivacia na vyrovnavanie socialnych nerovnosti
ziakov. Riaditelia §kol o ziakoch, ktori neospravedlnene vymeskali viac ako 15 vyucovacich
hodin v mesiaci zaslali 324 oznameni prislusnému organu S$tatnej spravy aobci (z nich
38,58 % o ziakoch z MRK).

V oblasti prijimania opatreni na podporu menej uspesnych Ziakov riaditelia uvadzali
realizaciu individualneho pristupu, rozhovory vyucujucich so Ziakmi aSich zdkonnymi
zastupcami, vychovnymi poradcami a doucovanie. Aj napriek tomu, Ze vacsina $kol rovnako
ako naprvom stupni deklarovala najastejSie uplatiovanie individualneho pristupu —
nepotvrdili  to vysledky priameho pozorovania na vyucCovacich hodinach. Zvolené
pedagogicke stratégie a pristupy boli malo Uc¢inné. Ucitelia optimalizovali uebni zat'az
kazdého ziaka sohladom najeho individudlne schopnosti a potreby — zadavanim
diferencovanych tloh a ¢innosti iba na 53 % sledovanych hodin. Rovnako absentovalo
uplatiovanie efektivnych stratégii vyucovania a vyuzivanie metdd prace smerujicich
k aktivnemu Cinnostnému uceniu sa ziakov, Kk rozvijaniu ich kritického myslenia
a k tvorivosti. Pedagogovia minimalne (iba na 38 % hodin) podporovali autonémnost’
a iniciativnost’ ziakov, neumoziovali im vyber uloh/Cinnosti. Experimentovanie ziakov,
objavovanie, kladenie otazok sa vyskytovalo len sporadicky. Aktivizujuce vyucovacie metody
(zazitkové vyuCovanie, praca na projektoch, badatel'ské, ¢innostné ucenie sa ziakov...) boli
v mensine. Rovnako (ako naprvom stupni) ucitelia menej casto podporovali vzajomni
komunikéciu Ziakov a spolupracu vo dvojiciach/time/v skupinach. Dalsie zistenia na zaklade
priameho pozorovania vyucovacieho procesu potvrdili, Ze prezentovat’ vysledok svojej prace,
objektivne ho posudit, zdovodnit’ alebo argumentovat’ nedostali ziaci prilezitost’ na takmer
64 % hodin. Ucitelia svoje usilie smerovali k tomu, aby ziaci zvladli ucivo, a nie k tomu, aby
pochopili suvislosti.

Udinnym opatrenim na druhom stupni pri rieSeni vychovno-vzdelavacich problémov
a zaskolactva ziakov bolo realizovanie projektov celodenného vychovného a vzdelavacieho
programu. Efektivnym opatrenim v 11 % $kdl bolo vyuzivanie pomoci_socidlneho pedagoga,




tento sledoval problémové rodiny, dochadzku Ziakov do Skoly a bol napomocny pri rieSeni
problémov. V snahe rieSit edukacné alebo vychovné problémy Skoly casto kontaktovali
zakonnych zastupcov (Co potvrdila d’alSia dokumentacia vychovnych poradcov a triednych
ucitelov) neraz s kratkodobym efektom alebo celkom netspesne. V pripade potreby
spolupracovali s odbornymi zamestnancami poradenskych zariadeni (vyucéujiaci = V ramci
stratégie Chrdrnime deti pred ndsilim spolupracovali s Uradom préace socialnych veci a rodiny
(UPSVaR) pri praci so ziakmi, u ktorych sa vzdelavacie problémy spajali so zaskolactvom, &i
nezvladnutim vychovy zo strany rodiCov) ainymi inStiticiami. Vytvaranie funkénych
inkluzivnych odbornych timov Vv $kolach ** sa rovnako ako naprvom i nadruhom stupni
javilo ako U¢inny nastroj na zvySovanie uspesnosti uc¢enia sa ziakov.

Prehlbovanie poznatkov ucitel'ov v oblasti prevencie Skolského neuspechu ziakov vyrazne
absentovalo. V ramci systémového vzdelavania sa pedagogicki zamestnanci niektorych kol
zh&astnili $kolenia v oblasti price s menej GspeSnymi Ziakmi, v jednej $kole ™ absolvovali
triedni ucitelia na tito tému interné vzdeldvanie s odbornymi zamestnancami poradenského
zariadenia, ¢o vzhl'adom na pocet $kdl a netspesnych Ziakov nebolo dostacujuce. Nie vsetci
vedtci pedagogicki zamestnanci kontrolovanych §kol mali vedomost o ponuke programov
zameranych na oblast’ prevencie Skolského netspechu, uvitali by viac moZznosti zo strany
vzdelavacich organizicii.

Napriek vyjadreniam veducich pedagogickych zamestnancov, Ze prijaté a zrealizované
opatrenia na podporu menej Gspe$nych Ziakov na oboch stupiioch ZS boli dostatoéné, SSI
na zaklade zisteni konStatovala ich nizku ucinnost, s nedostatocnym efektom vo vzdelavacich
vysledkoch Ziakov, najmd ziakov zo SZP az MRK (tabulka ¢. 4 — Ziaci z MRK tvorili 8,5 %
Z celkovéeho poctu ziakov na 1. stupni a 4,7 % z celkového poctu Ziakov na 2. stupni; tabulka
¢. 5 — prehlad o prospievajucich a neprospievajucich ziakoch z MRK a ostatnych Ziakoch
na 1. a 2. stupni). Z porovnania podielu prospievajticich a neprospievajucich ziakov z MRK
nal.a2. stupni (graf ¢. 6; graf ¢ 8) a podielu prospievajucich a neprospievajucich ostatnych
Ziakov (graf ¢. 7; graf ¢. 9) vyplynulo, Ze ziaci z MRK patria CastejSie k netispeSnym ziakom
vo vzdeldvani ako Ziaci pochadzajuci zo Standardnych socidlnych pomerov. Vyraznejsi bol
rozdiel v podiele menej uspes$nych ziakov pochadzajiicich z MRK na 2. stupni v porovnani
s ostatnymi ziakmi (graf ¢. 8; graf ¢. 9).

Tabulka ¢ 4: Struktira Ziakov

Pocet Ziakov
Struktura ziakov 1. stupen 2. stupei
ziaci z MRK 737 446
ostatni Ziaci 7958 9052
spolu 8695 9498
Graf ¢. 4: Struktira Ziakov 1. stupiia Graf ¢. 5: Struktira Ziakov 2. stupiia
Dziaci z MRK W ostatni Ziaci OzacizMRK Bostati Ziaci

¥ 78, Hrnéiarska 2119/1, Zvolen
14 napr. ZS, Hradna 22, Nové Zamky; ZS, Komenského 3, Bernoldkovo; ZS, Sturova ul. 142/A Malacky
5 78 sMS A. Vagaca, Starova 12, Detva



Tabulka ¢. 5: Prehlad o prospievajucich a neprospievajucich Ziakoch

Prospievajuci a neprospievajuci ziaci Pocet Ziakov
1. stupen 2. stupen
Ziaci z MRK, ktori prospeli 566 305
ostatni Ziaci (okrem MRK), ktori prospeli 7874 8830
celkom 8440 9135
ziaci z MRK, ktori neprospeli 171 141
ostatni Ziaci (okrem MRK), ktori neprospeli 84 222
celkom 255 363
Graf ¢. 6. Podiel prospievajiicich a neprospievajucich Graf'¢. 7: Podiel prospievajucich a neprospievajucich
Ziakov 1. stupna z MRK Ostatnych zZiakov 1. stupna (okrem Ziakov z MRK)
Oprospeli Eneprospeli Oprospeli Bneprospeli

Graf ¢. 8: Podiel prospievajucich a neprospievajicich Graf'¢. 9:Podiel prospievajucich a neprospievajucich
ziakov 2. stupria z MRK ostatnych ziakov 2. stupna (okrem Ziakov z MRK)

Oprospeli Eneprospeli Oprospeli Eneprospeli

Pocas vykonu komplexnej inSpekcie boli vramci ulohy so zvySenou pozornostou
zistované¢ konkrétne formy podpory menej UspeSnych ziakov vo vzdelavani. Zadané
dotazniky vo vzt'ahu k menej GspeSnym ziakom vyplnilo 294 ucitel'ov predmetov, z ktorych
Skoly vykazovali neprospievajucich ziakov v druhom polroku Skolského roka 2017/2018.
Riadené rozhovory sa realizovali s 201 menej uspesnymi ziakmi (prvého aj druhého stupna),
ktori vykonali komisionalne skusky alebo opakovali ro¢nik z dovodu neprospievania.

V riadenom rozhovore Ziaci uvadzali ako dovod svojho Skolského neuspechu slabu alebo
ziadnu domacu pripravu, Ciastocne narocnost uciva. Menej ako tretina oslovenych ziakov
navs§tevovala materska Skolu. Takmer 74 % ucitel'ov uviedlo, Ze po¢as vyuCovania mali
moznost’ pri praci so slaboprospievajucimi ziakmi kooperovat’ s asistentom avsak iba cast
ziakov (30,8 %) potvrdila, ze im pocas vyucovania bol poskytnuty odborny servis a len
minimu (22 % z nich) radil ako sa zlep$it' $kolsky psycholog alebo s nimi individualne
pracoval ugitel' v inej triede. Ziaci sa nezhodli s deklarovanim vié§iny ugitelov, Ze maji
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informacie apoznaju zaujmy svojich Zziakov, na zdklade ktorych im odporucaju
mimovyucovacie aktivity. Viac ako polovica netspesnych ziakov nepotvrdila, ze by ucitelia
skuto¢ne poznali ich zaujmy a podl'a toho im odportcéali comu by sa mali venovat. Svoje
slabé Skolské vysledky zvacsa neoddvodnovali nepravidelnou dochadzkou do skoly a 49 %
pripustilo, Ze suvisia sich rezignaciou v pripade, ze neporozumeli ucivu. V Case mimo
vyucovania vyuzivalo doucéovanie ako formu podpory 66 % ucitel'ov, ale zucastnilo sa ho
len 20 % oslovenych Ziakov. Niektori v rozhovore pripustili, Ze im vzhl'adom na iné zaujmy
nevyhovoval jeho popoludnajsi termin. Vytvorenie podmienok pre rovesnicke ucenie
deklarovalo 87 % pedagogickych zamestnancov, no s vyjadrenim nesthlasilo takmer 70 %
menej uspeSnych ziakov. Takmer vSetci ucitelia (95,2 %) potvrdili, Ze menej UspeSnym
ziakom venovali v edukacii zvySenu pozornost’ a vV pripade, Ze u¢ivu neporozumeli, opidtovne
im ho vysvetlili. Prispitnej vézbe poukazovali nachyby (96,6 %), ujasnovali Zziakom
moznosti d’alSieho rozvoja, vyuzivali pritom najmid motivacné formativne hodnotenie
a pochvalu (96,6 %), ¢o preukazalo aj pozorovanie na takmer 90 % vyucovacich hodin.

Zdovodnovanie doleZitosti dobrého vzdelania prerealny zivot pri komunikacii
S0 slaboprospievajicimi ziakmi uvadzala vacs§ina vyucujucich (95,9 %) a potvrdilo 76,6 %
oslovenych ziakov, ale 47,3 % si nemyslelo, Ze ich ucitelia poznaju natol’ko dobre, aby s nimi
diskutovali o ich buducom povolani.

Vicsina ulitelov uvadzala, Ze k menej UspeSnym ziakom pristupuje individualne,
pricom pouziva osobitné pracovné listy (80,3 %), prisposobuje im ucebny plan a obsah uciva
(78,2 %) a diferencuje ulohy a aktivity scielom podporit’ ich tspesnost’ (93,5 %) Ich
tvrdenia boli v rozpore s informaciami od 75,6 % ziakov, o sa preukazalo aj inSpekénou
¢innostou. Pedagogicki zamestnanci v dotazniku pripustili, Ze pri zavddzani nového uciva
volili najéastejsie formu frontdlneho vyucovania (83 %), o bolo v sulade so zisteniami SSI.
V dotazniku sa vyslovili (91 %), Ze na upeviiovanie pozitivnych vztahov vV kolektive
iniciuju timové hry a aktivity. Priblizne 92 % ucitelov uviedlo, ze pozna silné a slabé
stranky svojich Ziakov atomuto poznaniu prispdsobuje opatrenia, ktoré by mali viest
k zlepseniu ich $kolského vykonu. Takisto uviedli, ze na zaklade poznania osobitosti svojich
ziakov ich motivuji zapojit' sa do mimoskolskych aktivit. Viac ako polovica ziakov vSak
s tymto nazorom nesuhlasila. Casto absentoval osobny, uprimny zaujem vyuéujicich o hlbsie
poznanie ziakov o ich vnutorny zivot, zaujmy, potreby.

Vicsina uditelov tvrdila, Ze spolupracuje so zakonnymi zastupcami menej Gspesnych
ziakov. Podl'a ucitel'ov najéastejSie ku kontaktom s touto skupinou zakonnych zastupcov
dochadzalo v pripadoch vyskytu problémov vo vyu¢ovacom procese (92,9 %), podania
informacii oich pokroku vstadiu (79,9 %), iniciovania stretnutia na besiedkach
a vystipeniach (64,3 %). Vytvorenie podmienok pre zapojenie rodi¢ov do vyudovacieho
procesu alebo mimoskolskej ¢innosti deklarovala viac ako polovica uéitel'ov (62,2 %), nieco
viac ako tretina tento idaj nepotvrdila no zaroven respondenti pripustili, ze komunikacia
so zakonnymi zastupcami neuspeSnych ziakov bola problematickd, znac¢ne limitovana ich
nezaujmom. Takmer 40 % ziakov nepotvrdilo fakt, ze ucitelia informovali zakonnych
zastupcov 0 ich tspechoch a zlepSeni sa v edukacii a takmer 50 % z nich uviedlo, ze rodicia
sa dozvedeli o ich vysledkoch len v pripade, az ked’ im hrozilo opakovanie ro¢nika. Viac ako
polovica Zziakov sa vyslovila, Ze ich rodi¢ia sa osobne stretdvali s ucitelmi len
na rodi¢ovskych zdruzeniach alebo Vv pripade zhorseného prospechu. Ziaci teda nepotvrdili
ucitel'mi deklarované vzajomné stretnutia s ich rodi€émi na Skolskych akciach, besiedkach,
vystavach prac ani iné formy spoluprace so Skolou a zapajanie rodicov do vyucovacieho
procesu alebo mimoskolskej ¢innosti.

Vicsina ziakov pri€inu svojich slabych alebo nedostatocnych vzdelavacich vysledkov,
narozdiel od 73,5% ucitelov, nevidela v nepravidelnej dochadzke a Castej absencii
na vyucovani. Vyjadrili sa, ze vyu€ovanie ich prestane bavit’, ked’ nieComu nerozumeju alebo
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nevedia drzat krok s ostatnymi spoluziakmi. V 79 kontrolovanych ZS vymeskalo
Vv predchadzajicom Skolskom roku 18 404 ziakov 1676 807 vyucovacich hodin, z nich
67 035 hodin vymeskali Ziaci neospravedlnene, 383 ziakov vymeskalo neospravedinene viac
ako 15 hodin v mesiaci.

Na zéklade rozhovorov s riaditelmi 8§kol, slaboprospievajucimi ziakmi a dotaznika
zadané¢ho pedagogickym zamestnancom je mozné konStatovat, ze Skolami uvadzané
podporné stimuly st Casto iba Vv deklarativnej rovine, formalne a preto sa skolam nedarilo
celkom odstranit’ prekazky, ktoré brania ziakom v tspesnom vzdelavani.

Zlepsenie si vyzaduje: poskytovanie odborného servisu zZiakom, vyuZivanie inovativnych
foriem prace v edukadcii, individualny pristup k Ziakom, poznanie slabych/silnych stranok
Ziakov, zohladnovanie potrieb vsetkych Ziakov, podporné stimuly pre zZiakov v ¢ase mimo
vyucovania, vyuzivanie rovesnickeho ucenia, efektivna spolupraca so zakonnymi zdstupcami
Ziakov a ich zapojenie do procesu vychovy a vzdelavania.

Opatrenia Skoly na podporu rovného pristupu k vzdelavaniu

Riaditelia $kol, v ktorych evidovali menej GspesSnych ziakov, vytvarali a zabezpeCovali
rozne podmienky pre zaClenenie ziakov zoSZP, z MRK aziakov so zdravotnym
znevyhodnenim (ZZ) do komunity triedy, do procesu vzdelavania a na zabezpecenie rovného
pristupu vo vzdelavani (tabulka ¢ 6). Navychove avzdelavani menej uspeSnych ziakov
sa Vv niektorych skolach popri ucitel'och podiel'ali aj Skolski Specialni pedagdgovia, Skolski
socialni pedagdgovia, asistenti ucitel'a ovladajici romsky jazyk, ojedinele logopédi.
Tabulka ¢. 6: Pocet Ziakov zo SZP, 2z MRK, so ZZ, deti cudzinCov a menej tispesnych ziakov

(idaje za Skolsky rok 2017/2018)

pocet ziakov zo SZP 1085
z nich poCet menej uspesnych ziakov 245
pocet ziakov z MRK 1329
z nich pocet menej ispesnych ziakov 312
pocet ziakov so ZZ 1374
z nich pocet menej uspesnych ziakov 66
pocet deti cudzincov (vratane deti migrantov a deti s migrantskym povodom) 34
z nich pocet menej uspesnych ziakov 1

V ZS savzdelavalo 1085 ziakov z0SZP, znich bolo menej uspesnych Ziakov
245 (22,58 %). Evidovali 1 329 ziakov z MRK, (z ktorych vel'ka Cast’ spadala i do skupiny
ziakov zo SZP, pripadne aj so ZZ), z nich menej Uspe$nych bolo 312 (23,47 %). Ziaci z MRK
mali komunikaéné problémy, Vo vychovno-vzdelavacom procese museli prekonavat’ jazykovu
bariéru (najmd na prvom stupni), niektori neovladali ani slovensky/madarsky jazyk.
Za najcastejSie dovody vychovno-vzdelavacich problémov Ziakov zo SZP az MRK boli
oznacené problémy v jazykove] oblasti aslabé vzdelivacie vysledky podmienené mdlo
podnetnym rodinnym prostredim. Ziaci nemali podporu zo strany zdkonnych zdstupcov,
neprejavovali zaujem o vzdelavanie, moznosti ich dalSieho napredovania boli limitované ich
predispoziciami, niektori prejavovali nizSiu iiroven intelektovych schopnosti. Skoly vyuzivali
pri diagnostickom pozorovani sluzby skolského psycholdoga alebo Skolského Specialneho
pedagoga. V mensej miere riesili zI€ vztahy tejto skupiny ziakov so spoluziakmi a s ucitel'mi
aj Vspolupraci s vychovnymi poradcami, V pripade potreby aj za pomoci zamestnancov
poradenskych zariadeni, s UPSVaR a Policajnym zborom SR.

Negativny vplyv na vysledky jednotlivcov v primarnom a aj v niz§om strednom vzdelavani
malo neabsolvovanie predskolskej pripravy.

Podl'a vyjadreni riaditel'ov pedagogicki zamestnanci cielavedome podporovali socidlne
vzt'ahy Vv triedach, zap4jali ziakov do prace v zaujmovych Gtvaroch a mimoskolskych aktivit,
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k G¢asti na vyletoch, exkurziach. Pripraci s menej UspeSnymi ziakmi (z0 SZP a MRK)
spolupracovali s komunitnymi socialnymi centrami, ktoré sa starali najméa o ich pravideln
Skolski dochadzku a zabezpecovali rodinam zakladni materidlnu a hygienicki pomoc.
Spolupracu nadvizovali s neziskovymi organizaciami *® a UPSVaR.

Pri¢iny $kolského netspechu 66 (4,80 %) ziakov so0ZZ zcelkového pocétu 1374
evidovanych boli porovnatelné s ostatnymi sledovanymi skupinami a taktiez zvicsa
zapricinené ich diagnézou. Ziakom s mentdlnym postihnutim v rdmci moZnosti zabezpe¢ili
Skoly kompenzac¢né a Specialne pomodcky, odborné personalne podmienky t.j. pomoc
asistentov ucitel'a a deklarovali zohladiiovanie ich S$pecidlnych vychovno-vzdelavacich
potrieb. Inspekénou ¢innostou boli vsak zistené nedostatky Vv reSpektovani legislativy pri ich
hodnoteni i Vo vedeni prislusnej dokumentacie. Riaditelia §kol za zavazny faktor sposobujuci
skolsky netspech ziakov so ZZ povazovali tiez rodinné prostredie.

Skoly vzdelavali aj 34 deti cudzincov (vratane deti migrantov a deti S migrantskym
povodom), z ktorych bol 1 (2,94 %) menej tspesny ziak.

V riadenom rozhovore riaditelia $kol sposobilost’ pedagogickych zamestnancov zvladat
individualne potreby Ziakov zrizikovych skupin a zabezpeCovat uplatiovanie rovného
pristupu Vv edukdcii povazovali za dostato¢nti. Vzhl'adom na zvySujici sa pocet tychto Ziakov
by uvitali pomoc predovsetkym v podobe vysSicho poctu asistentov ucitel'a, odbornych
zamestnancov (Skolsky psycholég, Specidlny pedagdg, socidlny pedagdg) i vysSiu ponuku
moznosti d’alSieho vzdelavania pre pedagogickych zamestnancov v oblasti inkluzie.

Vedici pedagogicki zamestnanci za najéastejSie realizované opatrenia na zabezpecenie
rovného pristupu a zaclenenia ziakov pochddzajucich z MRK, zo SZP, ziakov so ZZ a deti
cudzincov (vratane deti migrantov a deti s migrantskym povodom) do edukaéného procesu
povazovali — komunikdciu  so zakonnymi  zastupcami  Ziakov, individudlny  pristup
na vyucovacich hodinach, doucovanie a cielavedomé podporovanie motivujucich socialnych
vztahov v triede (graf ¢. 10).

Utinna sa javila spolupraca vyuéujucich s asistentmi ugitela (ovladajucimi romsky jazyk
v 4 Z8), zarad'ovanie preventivno-vychovnych programov a projektov *', vyuZivanie odbornej
pomoci poradenskych zariadeni; praca pedagogickych asistentov so Ziakmi aich osvetova
¢innost’ pri praci s rodi¢mi. Cielom d’alSich intervencii bolo eliminovanie jazykovej bariéry
a prejavov intolerantného spravania, budovanie socidlnych vztahov '8 podpora osvojovania
multikultirnych kompetencii vSetkych ziakov, uplatiovanie motivaéného hodnotenia.
Prikladom dobrej praxe v starostlivosti 0 menej uspesnych Zziakov boli ZS poskytujice
celodenny vychovny systém *°. Uginnti odborni pomoc pririeSeni problémov uditelom
zakonnym zastupcom ziakov poskytoval skolsky psycholog 2 terénny socialny niekde
| komunitny pracovnik, ktori pravidelne sledovali socialnu situdciu v rodinach. V skolskom
roku 2018/2019 nebola ziadna z kontrolovanych 8§k6l zapojena do programu Teach
for Slovakia %',

V niektorych subjektoch pri vychove a vzdeldvani integrovanych Ziakov nereSpektovali
odporticania poradenskych zariadeni, c¢o bolo Vv rozpore s vyjadrenim 82 % riaditel'ov
0 sposobilosti pedagogickych zamestnancov zvladat’ individualne potreby ziakov z rizikovych
skupin. Ojedinele sa vyskytlo vyclenovanie ziakov so ZZ z kolektivu, ¢o stiviselo so vztahmi
v triede. Ako nedostato¢né sa v tejto oblasti potvrdilo systémové vzdelavanie pedagogov.

1 Napr. Zdravé komunity

Skola otvorend vietkym; V zékladnej $kole uspesnejsi; Spolu; Bez rozdielu

18 78, Komenského 3, Bernoldkovo; ZS, Starova ul. 142/A, Malacky; ZS, Hlavna 143/31, Zahorska Ves

19 napr. ZS, Saratovska Levice; ZS s MS Stefana Durovéika, Palin; ZS, Hradna 22, Nové Zamky

20 78 s MS Stefana Durov¢ika, Palin

Vzdelavaci program, ktorého zékladnymi ulohami bolo zlep$it' kvalitu Skolstva a znizovat nerovnost’
Vv pristupe k vzdelaniu tak, aby vSetky deti mali vzdelanie, ktoré im pomoéze uspiet’ v Zivote.

[
]
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Graf ¢. 10: Zabezpecenie podmienok pre zaclenenie menej uspeSnych Ziakov do komunity triedy
a do procesu vzdeldavania a na zabezpecenie rovného pristupu (¢islo v zdatvorke vyjadruje
pocet uvedenych odpovedi riaditelmi skol)

tprava organizacie vychovy a vzdelivania 12

systémové vzdelavanie pedagogickych zamestnancov v oblasti $kolského nedspechu Ziakov 6

motivacia k praci v zaujmovych dtvaroch/zapdjanie Ziakov do mimoikolskych aktivit | 28

pri riefeni problémov vyuZivanie potencialu metodickych organov | 25

stistavné diagnostické pozorovanie | 38

komunikécia so zakonnymi zastupcami Ziakov | 44

uplatiiovanie inovativnych pedagogickych postupov na podporu vyucby v heterogénych triedach 12

podporovanie kooperativneho vyufovania a uéenia sa Ziakov | 19

vyuzivanie motivaéného formativneho hodnotenia | 30

zabezpedenie pracovného prostredia podporujiiceho personalizované uéenie sa, zohI'adiiovanie
$pecifik jednotliveov

eliminovanie vsetkych prejavov intolerantného spravania sa na vyucovacich hodinach | 26

podporovanie a osvojovanie multikultirnych kompetencii vietkych Ziakov 17
podporovanie jedinecnosti, sebarealizacie, sebauvedomenia jednotlivcov 16

eliminovanie socialnych, jazykovych a kultirnych bariér 27

ciel'avedomé podporovanie motivujiicich socidlnych vzt'ahov v triede | 39

individulny pristup na vyucovacich hodinAch | 42

doucovanie | 42

iné opatrenia 18

Ziakom, ktorym hrozilo pred¢asné ukoncéenie $kolskej dochadzky, nie vzdy poskytovali
Skoly primeranu individudlnu podporu a dostatocné edukacné intervencie, ktoré¢ by vyrazne
pozitivne ovplyviiovali ich $kolsku uspesnost. V predchazajuicom gkolskom roku v ZS
ukoncéilo $kolski dochadzku v nizsom ako 9. ro¢niku 84 ziakov (z nich 61 % v KoSickom
kraji). Organizovanie kurzu na ziskanie nizSieho stredného vzdelania zabezpecovala 1 Statna
plnoorganizovana Z$ %.

Vzhladom navysoky pocet menej uspeSnych ziakov z0 SZP/z MRK (23 %),
S0 ZZ (4,80 %) boli opatrenia uvedené Skolami net¢inné. Vysoky bol aj pocet
neospravedlnenych hodin Ziakov, kde z celkového poctu 67 035 neospravedlnenych hodin az
64,76 % vymeskali ziaci z MRK, ¢omohlo mat negativnhy dopad naich vychovno-
vzdelavacie vysledky a ispesnost’ vo vzdelavani.

Opatrenia na podporu rovného pristupu k vzdelavaniu povazovali vedici pedagogicki
zamestnanci za efektivne, iba ojedinele uviedli, ze opatrenia neboli dostatocne ucinné.
Vyjadrenia riaditel'ov nekoreSpondovali S pozorovanou situaciou v triedach. Ojedinele
na viacerych hospitovanych hodinach bolo bezné, ze romski ziaci sedeli v triede vzadu
apocas hodiny im nebola alebo takmer nebola venovana pozornost’ ucitela. V d’alSich
subjektoch 2 konstatovala SSI nedodrziavanie rovného pristupu vo vzdeldvani ziakov
nevytvorenim takych podmienok vychovy a vzdeldvania, ktoré by sluzili najlepSiemu zaujmu
skupiny ziakov z MRK a nezaistenie vzdelavania tychto ziakov v triedach spolu s majoritnou
populaciou.

2 Vid’ Sprava o stave atrovni procesu a podmienok organizovania kurzov na ziskanie nizsieho stredného
vzdelania

2 78 sMS, Hlavna 369/91, Hrabusice; ZS s MS S. Nahalku, Ul. S. Nahalku 396/10, Liptovska Teplicka; ZS,
Komenského 113, Lipany; ZS s MS, Zéhradnicka 83/19, Svinia
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Zavery

Slovenskému vzdelavaciemu systému sa nedari napifiat’ réznorodé potreby deti, ked’ze
vplyv genera¢nej chudoby a s tym stvisiacej socialnej deprivacie, vratane d’alSich osobitosti
jednotlivych Ziakov, akymi su zdravotné znevyhodnenie, jazykova bariéra a dokonca aj
osobné problémy docasného charakteru sa stavaju neprekonatel'nou prekazkou ich uspesného
vzdelavania. V kontexte s touto situdciou stipa podiel o0sob, ktoré predCasne opustaja
vzdelavaci systém, ¢o samozrejme ovplyviiuje negativne ekonomicky rast krajiny a kvalitu
Zivota jej obyvatel'ov. Podla vyjadreni veducich pedagogickych zamestnancov na podporu
rovného pristupu k vzdelavaniu sa snazili vSetkym skupinam ziakov, vratane ziakov
20 SZP,z MRK, so0 ZZ idetom cudzincov (vratane deti migrantov adeti s migrantskym
povodom) vytvorit vhodné podmienky. Aktivity a opatrenia zo strany S$kol na rieSenie
individualnych vzdeldvacich tazkosti ziakov neboli systematické a preventivne, skor
operativne rieSili vzniknuté problémy, chybali redlne vypracované komplexné programy
na podporu menej uspesnych ziakov vo vzdelavani. Ojedinele Skoly preukazali zvySenu
starostlivost o menej uspeSnych ziakov, ktora mala oporu v premyslenom systéme
ich podpory pri zlepSovani vysledkov, najmé ziakov zo socidlne znevyhodneného prostredia
a marginalizovanych romskych komunit. Niektoré subjekty nedokazali zlepsit spolupracu
so zakonnymi zastupcami ziakov, alebo len kratkodobo. Pri¢iny zlyhavania ziakov v edukacii
pripisovali riaditelia 8§kol zlozitej rodinnej, resp. socialnej situacii, tiez nezaujmu
0 ucenie, nizkej vnutornej motivacii, problémovému spravaniu i nepravidelnej dochadzke
ziakov. Nedokazali identifikovat’ zdroje neuspechu Ziakov na strane S$koly, nemonitorovali
dovody nezaujmu ziakov o vyucovanie, ktoré sa vyrazne prejavovali na druhom stupni.
Zistenia z priameho pozorovania na vyucovacich hodinach nepotvrdili riaditelmi $kol
deklarovany stav pripravenosti ucitelov na zvladanie Skolského netspechu a individudlny
pristup k menej Uuspesnym ziakom. Ucitelia nevytvarali podmienky pre inkluzivne
vzdelavanie kazdého ziaka (nepodporovali rozvoj individudlneho potencidlu jednotlivcov
pri prekonavanie bariér v u¢eni), nereSpektovali rozdielne individualne vzdelavacie potreby
ziakov so SVVP (na prvom stupni na 39,97 % a na druhom stupni na 36,08 % vyucovacich
hodin).Vyu¢ujuci minimalne personalizovali vyuc¢ovaci proces, v mensej miere optimalizovali
ucebnu zat'az a uebné tempo, len v malej miere vytvarali priestor na vzajomnti komunikaciu
ziakov v timovych formach prace. Boli menej zruéni v uplatiovani aktivizujucich metod
a foriem prace So ziakmi so slabymi vzdelavacimi vysledkami ¢o poukazovalo na nizku
odbornu didakticka pripravenost’ pedagogov a potrebu ich dalSieho vzdelavania v tejto
oblasti. V niektorych subjektoch riaditelia $k6l neumoznili menej UspeSnym Zziakom
neprospievajucim z jedného alebo dvoch predmetov, prevazne na prvom stupni, vykonat
komisiondlnu sktsku. SSInaziklade vyhodnotenia zisteni nadobudnutych rozhovorom
s veducimi pedagogickymi zamestnancami, dotaznikov ucitelov, rozhovormi so ziakmi,
analyzy prislusnej dokumentacie az priameho pozorovania na vyucovani konstatovala, ze
prijaté opatrenia z0 strany veducich pedagogickych zamestnancov neboli natol’ko efektivne,
aby podstatne znizili pocet menej uspesnych ziakov vo vzdelavani. K pomerne ucinnym
podpornym  opatreniam  patrili — zriadenie  nultého rocnika, sustavné diagnostické
pozorovanie, uplatiiovanie inovativnych vyucovacich metod, aplikovanie celodenného
Systému starostlivosti o zZiakov a celodennej vychovnej starostlivosti, zavedenie instititu
asistenta ucitela/vychovavatela, aktivna praca funkcnych inkluzivnych odbornych timov,
zapajanie Ziakov do mimoSkolskych aktivit, vzdelavanie pedagogickych zamestnancov
V oblasti skolského neuspechu Ziakov a vzdeldvanie zamerané na podporu rovného pristupu
Ziakov k vzdelavaniu, aktivna spolupraca so zakonnymi zastupcami Ziakov.
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Odporucania a podnety
Riaditel'om $kol

v’ dosledne vypracovat’ systém véasného varovania o rizikovych skupinach Ziakov
a uplatinovat’ systém podpory menej uspesnych ziakov a jeho efektivitu vyhodnocovat’

v’ prispdsobit’ vyu¢ovanie potrebam Ziakov, posilnenim individualnych u¢ebnych pristupov
pedagogov a zlepsit' poskytovanie podpory ohrozenym ziakom s cielom pomahat’ im
prekonavat’ prekazky vytvorené vzdelavacim systémom atym znizit poCty menej
uspesnych ziakov i ziakov opakujucich ro¢niky

v’ vytvarat priaznivé prostredia na ucenie v Skolskom prostredi, zlepSovat kvalitu

ainovacie v pedagogickej oblasti, posilnit kompetencie ucitel'ov pri rieSeni socialnych

a kultarnych odlisnosti

vytvarat’ podmienky V spolupraci so zriad’ovatel'mi pre pdsobenie inkluzivnych timov

zabezpecit' vzdelavanie pedagogickych zamestnancov V oblasti rieSenia vychovnych

a vzdelavacich problémov ziakov s cielom eliminovat’ vzdelavacie netspechy ziakov

v" spolupracovat’ s centrami pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie
pri zabezpecovani poradenstva menej GispeSnym ziakom

v’ zvysit' podiel participacie metodickych organov $koly na pravidelnom monitorovani,

analyze, prijimani opatreni aich kontrole vo vztahu k menej uspeSnym Zziakom,

na zaklade analyz prijimat’ opatrenia a ich Ui¢innost’ pravidelne vyhodnocovat’

realizovat’ projekty zamerané na celodenny systém vychovy a vzdelavania ziakov

zlepsit  a zefektivnit' spolupracu $koly so zakonnymi zastupcami ziakov, posilnit’

kooperaciu rodiny a skoly s cielom zvysit motivaciu ziakov dokonCit' nizSie stredné

vzdelévanie

AN

AN

v" pokraCovat’ v realizacii projektov v spolupraci s inymi mimoskolskymi subjektami (napr.
komunitné sluZby, organizacie zastupujice migrantov alebo menSiny, Sportové a kultirne
zariadenia) s cielom pomoct’ ohrozenym Ziakom a ul'ah¢it’ im pristup k podpore zo strany
psychologov, socialnych a komunitnych pracovnikov

Metodicko-pedagogickému centru

v realizovat’ systémové vzdelavanie pre pedagogickych zamestnancov zamerané

na podporu menej speSnych ziakov vo vzdelavani
Ministerstvu $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

v’ vytvarat’ podmienky pre formovanie inkluzivnych timov v $kolach

v skvalitnit’ proces vzdelavania vytvaranim podmienok pre riaditelov $kél (najmi
finanénych) s cielom zvysit' rovnost’ Sanci na kvalitné vzdeldvanie vSetkych Ziakov
a zlepSovat’ pristup znevyhodnenych skupin k vzdelavaniu

v’ upravit’ podmienky plnenia povinnej $kolskej dochadzky tak, aby nulty roénik nebol
prvym rokom plnenia povinnej skolskej dochadzky Ziaka

v’ upravit’ podmienky hodnotenia a klasifikicie ziakov nultého ro¢nika tak, aby nebolo
mozné nulty ro¢nik opakovat’
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