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Spréva o stave bezpecnosti 3kolského prostredia a prevencie negativnych javov
v sprévani Ziakov v stredng odbornegj skole v Skolskom roku 2011/ 2012 v SR

Uloha bola sledovana v 46 strednych odbornych Skoléch, znich 5 bolo sikromnych,
1 cirkevng, 4 svyucovacim jazykom slovenskym amadarskym, 1 svyucovacim jazykom
mad’arskym. Vyhodnotenie sa uskutocnilo nazéklade zisteni zdotaznikov zadanych
riaditelovi Skoly, ziakom (1970 respondentov, znich bolo 1010 chlapcov, 960 dievcat)
aclenom Ziacke Skolskeg rady (ustanovena v 33 Skolach - 180 respondentov), z rozhovorov
a z dokumentécie Skoly.

Bezpecnosti skolského prostredia a prevencii negativnych javov venovali skoly rozdielnu
pozornost’. Podmienky na zaistenie ochrany pred diskriminéciou, nasilim aSkanovanim
stanovilo vySe 80 % kontrolovanych subjektov v Skolskom poriadku. Mensi doraz
pripisovali zapracovaniu sankcii v pripade neZiaducich prejavov v spravani Ziakov.
V niektorych Skoléch sa mengj ststredili na prevadzku a organizaciu praktického vyucovania.

Viac ako 90 % ¢&lenov Ziacke] 3kolske rady (d'alej ZSR) potvrdilo v dotaznikoch rieSenie
problematiky negativneho sprévania Ziakov v skolskom poriadku, pricom takmer 80 % sa
stotoZnilo sdeklarovanymi pravidlami prevencie tohto javu, 12,8 % vyslovilo ¢iasto¢ny
suhlas, zvysnych 7 % uviedlo, Ze ich nepozna.

Graf ¢. 1 RieSenie problematiky nasilia a Sikanovania Graf ¢. 2 Vyjadrenie sthlasu s pravidlami Skolského
v Skolskom poriadku z poh/adu ZSR poriadku, ktoré sivisia so Sikanovanim
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Podra vyjadrenia necelych 50 % Ziakov bola této problematika zaradena do Skolského
poriadku. Napriek tomu, Ze skoro vo vSetkych Skolach (93,5%) boli preukazatel’nym
spbsobom oboznameni sjeho obsahom, az 42,5% respondentov v dotazniku uviedlo,
Ze nevedia posudit’, ¢i problematika bezpecnosti bola jeho stc¢astou. Tento fakt poukazuje
napotrebu dbéslednejsgf informovanosti Ziakov o rozpracovani problematiky v Skolskom
poriadku.

Takmer 65 % ¢&lenov ZSR malo moZnost vyjadrit’ sa k otdzkam, névrhom aopatreniam
Skoly voblasti vychovy avzdelavania, avSak iba 26,1 % potvrdilo ich zapracovanie
do Skolského poriadku, ¢iastocné zapracovanie uviedlo 53,3 %, zvySna cast’ konstatovala, Ze
neboli akceptované. Uvedend skutocnost mozno ciastocne objasnit’ na zaklade poznatkov
ziskanych z rozhovorov sélenmi ZSR. Vyplynulo z nich, Ze priority, oktorych rokujd
svedenim 3koly, sa tykau hlavne zlepSenia priestorovych podmienok amateridlneho
zabezpetenia vyucovania nggma v oblasti odborného vzdeldvania. Do rieSenia problémov
stvisiacich so Sikanovanim bolo zaangaZzovanych 58 % &lenov ZSR.



Graf ¢. 3 Vyjadrenie ZSR k otazkam, navrhom Graf ¢. 4 Zapracovanie nametov, navrhov
a opatreniamv oblasti vychovy a vzdelavania a pripomienok
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Vo viacerych Skolach rieSili problematiku nésilia aSkanovania g interné dokumenty

(Prevencia eliminacie javu Sikanovania, Vnutorny program Skoly na redukciu agresivity
mlédeze, vlastny projekt Smernicak prevencii socia no-patologickych javov).
V kontrolovanych subjektoch bola zahrnuta v Skolskych vzdelavacich programoch, v planoch
prace Skoly, koordinétora prevencie, vychovného poradcu, obsahovali ju g plény triednych
ucitelov. V ucebnych predmetoch mala zastUpenie nagjméa na hodinach obcianskel nauky
aetickg vychovy, zaoberali sa nou i na triednickych hodindch. V rdmci prevencie
negativnych javov v 8kolskom prostredi preferovali Skoly podujatia organizované
v spolupréci  scentrami  pedagogicko-psychologického poradenstva aprevencie (dalg
CPPPaP), redlizovali preventivno-vychovné aktivity v kooperacii spolicainym zborom.
V cirkevngj Skole® zaradili problémové javy v spravani Ziakov do tematickych prihovorov
v bohosluzbach ado duchovnych aktivit pedagégov i Ziakov. Scielom eliminovat’ Sirenie
névykovych laok a&kanovanie, vypracovai v 1 kontrolovang $kole? medzi vedenim
arodicmi dohodu, ktora sa tykala pravomoci riaditela skoly vo vzt'ahu k Ziakovi a postupu
Skoly pri podozreni z uZitia ndvykovej 1atky.

Riaditelia 3kdl v dotaznikoch uvadzali, Ze venovali dostato¢ni pozornost’ prevencii
negativnych javov v spravani Ziakov. AvSak rozhovory snimi, skoordinatormi prevencie,
svychovnymi poradcami ako i predloZena dokumentacia, neprezentovali adekvatny zaujem
vSetkych &6l ouvedent problematiku. Aktivity kneg sice v Skoléch realizovai, ae
vo viacerych neboli uskutocnované systematicky. Odrazilo sa to g v nazoroch Ziakov
na poskytovanie priestoru k téme nasilia a Sikanovania, ktoré signalizovali len ich ¢iastocnu
spokojnost’ (40,2 %), asi Stvrtina opytanych ho povaZovala za nedostatocny, necelych 35 %
nevedelo situéciu posudit’. Z konkrétnych ¢innosti organizovanych 3kolou Ziaci nagjcastejSie
uvédzali prednédsky odbornikov, besedy a pohovory so psycholégmi z CPPPaP. Negativnym
zistenim bolo, Zeaz 28,2 % respondentov sa nezU¢astnilo Ziadneho podujatia zameraného
na eliminovanie vyskytu Sikanovania v skolskom prostredi.

Graf ¢. 5 Podujatia s problematikou eliminécie negativnych javov v spravani Ziakov
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Ako zaujimavy hodnotilo obsah realizovanych podujati 49 % respondentov, 7,8 % ich
povazovalo za nudné. Je na zamyslenie skuto¢nost, Ze aZ 33 % nepotvrdilo ich prinos
z hradiska novych poznatkov. Z uvedeného vyplyva, Ze planovanie 3kél s vyZaduje
orientéciu na také podujatia, ktoré vychadzaju zo zaujmov Ziakov astcasne su pre nich g
zdrojom aktudlnych informacii v oblasti sledovane] problematiky.

K predchadzaniu rizikového spravania smerovalo zavedenie schranok dbévery,
indtalovanie kamerového systému v priestoroch 3koly, uskuto¢nenie dotaznikového
prieskumu. Nevyhnutné je, pri uplatneni d’aSich moZnosti, pozitivne reagovat’ na navrhy
Ziakov. Podra nich dolezitu ulohu zohrava otvorena komunikacia s ucitel’'mi aich zodpovedny
pristup Kk rieSeniu néznakov $kanovania Ziaci v tejto sQvislosti vo svojich volnych
odpovediach prikladali ddlezitost vychove vrodine, za vyznamny faktor povazuju
formovanie osobnosti prostredim, v ktorom Zij Q.

Graf ¢. 6 Co by pod/a teba pomohlo predchadzar & kanovaniu?
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Zaduzna v tomto smere bola praca va&siny koordinatorov prevencie, ktorych okrem
jedng  ustanovili vovetkych $kolach. Svoju &innost realizovali v Gzkej kooperégii
svychovnymi poradcami. V 2 Skolach Trencianskeho kraja sa ako mengj efektivna preukazala
ich préaca v pripade kumulécie tychto dvoch funkcii, z dévodu uprednostnenia povinnosti
vyplyvajucich z vychovného poradenstva pred naplanovanymi Ulohami z oblasti prevencie.
Vo v&Sine 8kol koordindtori zabezpecovali mimoskolské aktivity zamerané ngjma na aktivne
vyuzivanie vorného ¢asu ziakov. Zvatsa prostrednictvom nich Skoly monitorovali postoje
Ziakov k sociano-patologickym javom. ZlepSenie s vyzaduje spolupraca koordinétora
prevencie so ZSR, pretoze takmer 13 % clenov v kontrolovanych 3kolach snim maélo
komunikovalo na tému neziaduceho spravania mladych T'udi alebo nespolupracovali vébec.
Ako negativum sa javila skutocnost’, Ze viac ako 28 % z nich nevie, kto je na Skole urceny
ako koordinator, ¢o signalizuje nizSiu informovanost’ zo strany skoly.

Scielom posilnit’ bezpeénost® Skolského prostredia poskytli v 65 % 3kdl pedagogickym
zamestnancom moznost  vzdelavania  prostrednictvom  erudovanych  odbornikov
(Specializované seminére, kurzy, prednasky, besedy, workshopy). V ramci 3koly ho
orientovali predovsetkym na transfer informécii, skisenosti koordinatorov prevencie
avychovnych poradcov ziskanych na seminaroch askoleniach v Metodicko-pedagogickom
centre (dalgg MPC) a na oboznamenie sa s materidlom Metodické usmernenie k prevencii
arieSeniu Skanovania. Vzhl'adom na to, Ze pedagdgovia sa hlavne ako triedni ucitelia
podielaju nemalou mierou na realizécii prevencie, javi sa pre nich tao forma ako
nepostacujlica. Pedagogicki zamestnanci cirkevného subjektu sa pravidelne z(gastiiovali
duchovnych obnov aduchovnych cviceni, ktorych stcastou bolo vzdelavanie v oblasti

% Sikromna stredna odborna $kola, Budatinska 61, Bratislava
* K atolicka stredné pedagogicka Skola sv. Cyrilaa Metoda, Charkovska 1, KoSice
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preventivnych aktivit vovztahu k formovaniu zdravej osobnosti Ziaka V 1 Zkole® sa
organizoval socidno-psychologicky vycvik zamerany na zvladanie zétazovych situécii
vovztahu wditel — Ziak. Ojedinele sa v Zilinskom kraji uskutocnila, s predstavitelmi
zdruZenia Jekhetane z PreSova, Specializovand aktivita spojena sfilmom o spolunaZivani
sobcanmi romskel narodnosti. Informacie pre pedagogickych zamestnancov v 2 Skolach
v Nitrianskom kraji zabezpecovali v ramci metodickych dni, Klubu modernych ucitel'ov (1x
mesacne) aprojektu na prevenciu aeliminaciu Skanovania. Skoly vyuzivali & rozny
metodicky materidl z CPPPaP, z Uradu préce, socidnych veci arodiny, od prisludnikov
policainého zboru a od rdznych aktivistov pbsobiacich v oblasti preventivnych c¢innosti.
Vzdeldvanie pedagogov ciastocne prispelo k ziskaniu potrebnych informécii ak osvojeniu s
postupov pdsobenia na Ziakov pri predchadzani réznym nevhodnym javom v ich spravani.
Podl'a odpovedi riaditelov sa v 35 % kontrolovanych subjektov vzdel &vanie neorganizovalo.
V Bratisavskom a Banskobystrickom kraji sa neuskutoc¢nilo v polovici sledovanych skél,
v Nitrianskom kraji ich bolo az 60 %.

Graf ¢.7 Vzdel avanie pedagogickych zamestnancov
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V oblasti zabezpedenia informovanosti rodi¢ov sa angazovalo 57 % 3kol. NajcastejSie
poskytovali informacie triedni ucitelia a koordinétori prevencie na triednych aktivoch, menej
organizovali prednasky odbornikov na celoskolskych plendrnych zasadnutiach. Problémom,
ktory znatne znizuje mieru informovanosti, je mal U¢ast’ rodi¢ov natychto stretnutiach. Ako
dévod nerealizovania aktivit uviedli Skoly pretrvavglci nezaujem rodicov o danu
problematiku.

Riaditelia 98 % 3kél v informatnych dotaznikoch prezentovali pri rieSeni negativnych
javov v spravani Ziakov spoluprécu srodié¢mi. V pripade vyskytu konkrétneho problému
zabezpecovali osobnl zainteresovanost’ rodicov na ich rieSeni. V jednotlivych pripadoch
zaigtili 3koly prostrednictvom vychovnych poradcov odborné poradenstvo z CPPPaP.
Pozitivnym prinosom vzaomneg spoluprace bolo zvySenie pocitu ich zodpovednosti
zaspravanie sa vlastnych deti. Niektori z&konni zastupcovia Ziakov s problémovym
spravanim vSak nepregjavili dostatocnd ochotu participovat’ so Skolou nandprave, ¢o
v konecnom désledku viedlo k mélo U¢innému vychovnému pésobeniu Skoly na Ziaka.

Snahu 3kél o vytvorenie bezpeéného 3kolského prostredia pozitivne, takmer rovnako,
hodnotilo v dotaznikoch 81 % chlapcov i dievcat, 12 % chyba v Skole pocit bezpetia, 7 %
uviedlo strach z niektorého spoluZiaka. Negativhu skdsenost’ so Sikanovanim skoro zhodne
potvrdilo necelych 10 % opytanych chlapcov i dievéat. Pricom Sikanovani boli prevazne
spoluziakmi z triedy.

5 Stredna odborné kol a, K osicka 20, PreSov



Graf¢. 8
Mas v Skole pocit bezpecia?

Graf ¢. 9
Bol/a si v Skole Sikanovany/4?

ano ano,
jedenkrat
nie ano, viackrat
niekedy mam strach e
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Dchlapec Bdievia

AZ 45 % Ziakov bolo svedkom Sikanovania niekoho iného, viac ako 11 % sa na Sikanovani
priamo podiel'alo. Naj¢astejSie k nemu dochadzal o pocas prestavok, vySe 5 % sa snim stretlo
na praxi ¢i odbornom vycviku, znaéna ¢ast’ ho zaregistrovalai mimo Skoly.

Graf ¢.10 Miesto vyskytu Sikanovania
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Prejavy Sikanovania boli rozne. Pri porovnani odpovedi Ziakov ariaditelov bola urcita
paraela predovsetkym pri vyskyte psychickych foriem, hlavne verbanych urézok, ktoré mali
najpocetngSe zastlpenie. Ziaci (4 %) sa stretli g s vyZadovanim vykonavania nezmyselnych
prikazov, ich vyskyt ani rieSenie riaditelia neuvadzali.

Graf ¢.11
Fobsoby Sikanovania uvadzané Zakmi

Graf ¢.12
Fbsoby Sikanovania uvadzané riadite/mi

telesné napadnutie, bitka,
kopanie, tyranie
poniZovanie, urazanie, vysmi ie sa,
zastrasovanie, nadavky

vyhrazanie cez internet, mobil

vymahanie réznych sluzieb,
predmetov, jedla, pefiazi

vyzadovanie vykonavat
nezmyselné prikazy

poskodzovanie a ni¢enie veci

L
]
[
]
]

iny sposob

0% 10% 20% 30% 40%

50%

telesné napadnutie, bitka,
kopanie, tyranie

iesa,

p nie, vy
zastrasovanie, nadavky

vyhrazanie cezinternet, mobil

vymahanie réznych sluZieb,
predmetov, jedla

vykonavanie nezmyselnych prikazov

poskodzovanie a nicenie veci

L

iny sposob

0% 10% 20% 30% 40%

50%




V pripade identifikécie negativng sklsenosti najvécSiu doveru prejavili  priatel'om,
spoluziakom, rodicom. Ovela meng sa obracali na pedagogickych zamestnancov. Je
zarézajUce, Ze znatna cast’ tuto skuto¢nost’” nikomu neoznamila.

Graf ¢.13 Oznamenie vyskytu Sikanovania
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Naznaky Skanovania alebo iné negativne formy prejavov spravania sa riesili skoly
najcastejSie vyuzivanim pohovoru s agresorom ajeho rodiémi, stym sa vo svojich navrhoch
stotoznili @ ziaci. V pripadoch pozitivnych zisteni nevhodného sprévania sa Ziakov
uplatnovali Skoly zakroky deklarované v skolskych poriadkoch, ukladali vychovné opatrenia.
Niektoré pripady vyzadovali spolupréacu spoliciou. Ziaci v dotazniku prejavili jasné
odmietnutie prejavov Sikanovania. V polozke tykajuce sa uplatnenia trestu pre tych, ktori sa
takychto veci dopustaju, vé&cSina vyuzila moznost vyznadit a viac sankcii aopatreni.
V odpovediach respondentov  ¢asto rezonovala mierngjSia alternativa pohovoru
so psycholégom a s rodi¢mi. Vyrazné zastUpenie malo g vylUcenie zo Studia, viaceri dokonca
uvadzali formu telesného trestu.

Graf ¢.14 Opatrenia/uplatnenia trestu navrhované ziakmi voci Sikanujdcim
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Riaditelia Skél vyjadrili prevazne iba ¢iastocnu spokojnost’ (63 %) so spravanim sa Ziakov.
NajvyraznejSie prejavy nevhodného spravania si vaimli pocas prestavok, kedy do popredia
vystupovala vzgomna nelcta medzi ziakmi, casté pouzivanie vulgarizmov a urazlivych
vyjadreni v ich komuniké&cii. Ziaci najkritickejSie hodnotili spréavanie na vyucovani, v ktorom
prevazoval o vyrusovanie.
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Graf ¢.15 Graf ¢.16
Nedi sciplinovanost’ Ziakov z poh/adu riadite/ov Prejavy nedisciplinovanosti z poh/adu Ziakov
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Viac nez polovica Ziakov konStatovala, Ze uitelia volia primerany spdsob na udrZanie
discipliny v 3kole, s¢im sthlasila & prevazna vassina élenov ZSR. Vo svojich vyjadreniach,
ktoré siviseli s neprimeranym spravanim niektorych spoluziakov pocas vyucovacich hodin,
uvadzali ako pricinu mao zaujimavé vyucovacie hodiny, mensia c¢ast ju videla
v nedostatocnom respekte ucitel'ov u ziakov.

Graf ¢. 17 Priciny nedisciplinovanosti ziakov na vyucovani
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Skoly v prevazng vi&sine zalenili podmienky na zaistenie bezpednosti Skolského
prostredia do svojich Skolskych poriadkov. Pri ich tvorbe vedlci zamestnanci zv&Sa
akceptovali vhodné nézory ZSR. Viaceré v tomto dokumente nestanovili v pripade vyskytu
negativnych prvkov v spravani Ziakov U¢inné zasahy k naprave. Niektoré subjekty len
formlne zapractvali do pedagogickel askolskel dokumentécie formulacie deklarujlce
zaujem a zamer odstranit’ vsetky formy nésilia, tieto vSak neuplatiovali.

Prevenciu Sikanovania vykonévali Skoly prostrednictvom rdéznych pldnovanych poduijati,
ktoré sa u ¢asti Ziakov nestretli s pozitivnym ohlasom. Z ich vyjadreni vyznievala nelplna
spokojnost’ s obsahovym zameranim, deklarovali potrebu ¢astejSie uskutocénovat’ zaujimave
apoucné netradicné aktivity s prinosom doplnujucich informécii. Aktivnu ochranu
predchédzania sociano-patologickym javom realizovali Skoly konkrétne rozpracovanymi
¢innostami v ramci narodnych programov, rozhovormi so Ziakmi, vychovou k vzaomnej
tolerancii, vytvaranim atmosféry spolupréce apriatelstva v triedach. Meng pravidelne
praktizovali monitorovanie rizikového spravania Ziakov snaslednym vyhodnotenim situacie
aprijatim potrebnych opatreni. Komparaciou vyjadreni niektorych riaditelov aZziakov sa
zistilo, Ze Skolam sa nedari dostato¢ne efektivne odhalovat’ pregjavy nasilia v Ziackych
kol ektivoch.



Preventivnu ¢innost’ na rozneg Urovni zabezpecovali koordinatori prevencie v kooperacii
spedagogickym kolektivom, podielai sa tiez na rieSeni problémov v slcinnosti
srodi¢mi. Ustanovenie tejto funkcie vo vsetkych Skolach (svynimkou 1 skoly) vytvaralo
predpoklad dobrej spolupréce i so Ziakmi. Nepriaznivym zistenim vSak bola skutocnost’, Ze
v pripade odhalenia prejavov Sikanovania sa snim kontaktovalo len vel'mi mao Ziakov,
nepoznali ho ani mnohi ¢lenovia ZSR. Negativny dopad naeliminéciu neZiaducich javov
malo nerieSenie naznakov agresivneho spravania sa Ziakov ucite’mi ako g méao otvorena
komunikécia ucitel'ov so Ziakmi.

Pripravenost $k6l na prevenciu negativnych javov v spravani Ziakov ovplyvnila
informovanost pedagogickych zamestnancov. Nedostatky sa preukazali v organizovani
vzdelavania. V tomto smere vyuzivali ponuku MPC i spolupracu skompetentnymi
odbornikmi, zna¢na cast’ subjektov sa sustredila na interna formu v ramci Skoly. Mnohé
zo 3kdl vsak pre pedagogickych zamestnancov vzdelavanie s problematikou preventivnych
aktivit neorganizovali. Efektivitu zékladnych informacii o sledovanom jave, ktord poskytli
zakonnym zastupcom Ziakov predovSetkym na triednych aktivoch, znizovala ich nizka Ucast’.
Pri rieSeni negativnych prejavov v spravani sa Ziakov iniciovali Skoly nadviazanie kontaktu
srodi¢mi asprostredkovali konzultacie s pracoviskami preventivnych a poradenskych sluzieb.

Z uvedenych zisteni vyplyva, Ze odstrdnenie tohto javu z prostredia 3k6l s vyZaduje
vypracovanie celoskolske stratégie k prevencii rizikového spravania sa Ziakov s Gcinnymi
postupmi rieSenia vyskytujucich sa problémov, do ktorg budl zainteresovani vSetci
pedagogicki zamestnanci.

Vyrazné pozitivne zistenia

* ustanovenie koordinatora prevencie vo vSetkych skoléch (s vynimkou 1)

» gpolupraca skol sCPPPaP, inymi odbornymi pracoviskami as policiou pri prevencii
arieSeni Skanovania

» kontaktovanie skél srodicmi Ziakov, u ktorych sa vyskytli nevhodné prejavy v spravani

Oblasti vyZadujuce zlepSenie

 vypracovanie Skolského poriadku v stlade s pravnym predpisom

o dbkladné oboznamenie sa Ziakov s pravidlami prevencie Skanovania stanovenymi
v Skolskom poriadku

« ustanovenie ZSR, jg zaangaZovanie v oblasti prevencie ako g participécia jg &lenov
na tvorbe Skolského poriadku

* vytvorenie podmienok pre intenzivngSiu komunikaciu aspolupracu vedenia Skoly
akoordindtora prevencie s fungujticou ZSR i ostatnymi Ziakmi

» vzdeldvanie pedagogickych zamestnancov v oblasti prevencie socidno-patologickych
javov so zretelom na ziskanie spdsobilosti odhal’ovania negativnych prejavov v konani
Ziakov, na poznanie spdsobov poskytnutia pomoci obetiam nasilia i na osvojenie si
vychovnych postupov voci agresorom

» aktualizovanie, zatraktivnenie a skvalitnenie podujati Skoly zameranych na podporu
bezpecnosti a ochrany zdravia s oh'adom na zaujem Ziakov

» redlizovanie efektivneho monitorovania sociane klimy v skolskom prostredi, prijimanie
opatreni nazamedzenie vyskytu rizikovych javov v spravani Ziakov a pravidelné
vyhodnocovanie G¢innosti prijatych opatreni

» poskytnutie priestoru pre otvorend komunikéciu o problémoch nésilia a Sikanovania medzi
ucitelmi a ziakmi, s ciel’om zvySovania vz omnej dovery

 dbsledné rieSenie ndznakov neprimeraného spravania sa ziakov ucéitel’'mi

 spristupnenie problematiky Sikanovania zékonnym zastupcom Zziakov zorganizovanim
odbornych prednasok ainych aktivit

» vypracovanie celo3kolskej stratégie prevencie negativnych prejavov v spravani sa Ziakov
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Opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov

Na zéklade zisteni Statna Skolsk& indpekcia uplatnila vogi kontrolovanym subjektom
28 odpor uéani, ktoré sa tykali neddsledného vykonavania monitoringu spravania sa Ziakov,
nedostatoéného zabezpecenia vzdelavania pedagogickych zamestnancov v oblasti prevencie
avyskytu socia no-patologickych javov, aktualizovania podujati zameranych na bezpe¢nost’
aochranu zdravia Ziakov v sGginnosti s odbornikmi z praxe. DalSie odportcania smerovali
k realizécii ustanovenia ZSR, ku skvalitneniu jg spolupréce s pedagogickymi zamestnancami.
Zamerané boli g na reSpektovanie fyziologickych, psychickych ahygienickych potrieb
Ziakov, na skvalitnenie pedagogického dozoru pocas prestavok atym eliminovanie prejavov
Sikanovania atiez na Upravu vstupnych aucebnych priestorov sohladom na Ziakov
so zdravotnym znevyhodnenim. Niektoré siviseli s ¢innost’ou koordinatora prevencie.

Dévodom uloZenia opatreni bolo nezapracovanie podmienok na zaistenie bezpecnosti
aochrany zdravia Ziakov do Skolského poriadku, jeho neprerokovanie sorganmi Skolskej
samospravy av pedagogicke rade, atiez jeho nezverginenie. Vyskytli sa nedostatky pri
zabezpecovani praktického vyucovania av sividosti s poucenim Ziakov o0 bezpecnosti
aochrane zdravia pred organizovanim skolskych aktivit mimo 3koly.

Odpor G¢ania a podnety

Riaditel’om 3kol

» dbsledne oboznamovat’ Ziakov so zésadami prevencie negativnych javov, ktoré st uréené
v Skolskom poriadku

e organizovat’ pre Ziakov preventivne aktivity vychédzajlce z ich zaujmov

« ustanovit' ZSR, zlepSit komunikéciu a spolupréacu s ¢lenmi ZSR

» vykonavat' systematicky monitorovanie Skolského prostredia, pri zisteni vyskytu
neziaducich prejavov v spravani Ziakov stanovit postupy rieSenia a pravidelne ich
vyhodnocovat’

» podporovat’ vzdelavanie ucitel'ov prostrednictvom odbornikov z praxe

» redlizova pre zakonnych zastupcov Ziakov besedy ainé aktivity s problematikou
Sikanovania

M etodicko-pedagogickému centru
» rozSirit pre koordindtorov prevencie aostatnych pedagogickych zamestnancov ponuku
vzdelavacich podujati v oblasti preventivnych aktivit a rieSenia problémov Sikanovania



