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SPRAVA

0 kontrole odpoved’ovych harkov z externej ¢asti maturitnej skisky na vybranych
gymnaziach a v strednych odbornych §kolach v SR

Na zadklade podnetu Nérodného tstavu certifikovanych merani vzdelavania
(dalej NUCEM) vykonala Statna $kolska indpekcia (d’alej SSI) kontrolu zhody originalov
a kopii odpoved’ovych harkov (d’alej OH) z externej asti maturitnej skugky (d’alej EC MS),
realizovanej v Skolskom roku 2016/2017 v 14 strednych odbornych Skolach a 1 gymnaziu,
pricom zuvedenych §ko6l bola 1 sukromna. Z celkového poctu strednych $kol sa kontrola
uskuto¢nila v 4 strednych Skolach s vyu€ovacim jazykom slovenskym a mad’arskym.

Kontrola opravenych odpoved’ovych harkov z externej ¢asti maturitnej skusky

Cielom tematickych inSpekcii bolo porovnanie zhody originalov akopii OH s oboma
piktogramami — ,pero“ a ,krizik. Kontrola sa zarovefi zamerala aj na hodnotenie uloh
s kratkou odpoved’ou (dalej UKO) v OH s piktogramom ,,pero®, na spravnost vykonanych
oprav a tiez na analyzu vykonanych oprav ziakmi v OH s oboma piktogramami v predmetoch
slovensky jazyk a literatura, anglicky jazyk, nemecky jazyk a matematika.

Pocas vykonu $kolskej inSpekcie boli pouzité originaly a kopie OH s piktogramom ,,pero*
a ,krizik*; Protokoly o administracii testov externej Casti a pisomnej formy internej Casti
maturitnej skusky (d’alej EC a PFIC MS); menovacie dekréty predsedu kolskej maturitne;
komisie (d’alej SMK), predmetovej maturitnej komisie (d’alej PMK) a koordinatora; zoznamy
administratorov a pomocného dozoru; dokumentdcia ku kvalifikacnym predpokladom
administratorov v stvislosti s ich aprobaciou; zapisnice zo Skolenia administratorov,
pomocného dozoru a hodnotitelov; prezencné listiny zo zaSkolenia administratorov
a pomocného dozoru; ustne a pisomné vyjadrenia administratorov; zoznamy maturujucich
ziakov; vysledkové listy Ziakov a Skoly; klasifikacné zaznamy ziakov.

Slovensky jazyk a literatura

Porovnanie originalov a kopii OH v sledovanej skole ! v PreSovskom kraji nepreukdzalo
neoprdvnené zdsahy. Kontrolou OH s piktogramom ,pero“ bolo zistené, Zze pomocni
hodnotitelia postupovali pri ich oprave v sulade s KI'ai¢om spravnych odpovedi. Vsetky OH
s piktogramom ,,pero“ boli podpisané oboma pomocnymi hodnotitelmi aj predsedni¢kou
PMK. Nedostatok sa vyskytol v pocte hodnotenych OH jednou dvojicou pomocnych
hodnotitel'ov, pretoZe na hodnotenie vSetkych OH boli ur¢eni len 2 pomocni hodnotitelia, ¢im
bol prekroceny stanoveny pocet OH pre jednu dvojicu pomocnych hodnotitelov.
V kontrolovanej Skole sa vo vSetkych 3 skupinach vyskytli nedostatky v ¢innosti
administratorov, ktori nezabezpecili samostatntl pracu ziakov. Nasvedcuje tomu vysoky pocet
spravnych odpovedi najmé u ziakov, ktori boli v predmete slovensky jazyk a literatira (d’alej
SJL) hodnoteni  klasifikatnym  stupniom  dostato¢ny, ale aj vela  oprav
nespravnych odpovedi na spravne. V skupine ¢. 01 (17 ziakov) sa v odpovediach z UKO
vyskytlo neStandardne vel'a opravovanych odpovedi. VAcs§i pocet oprav bol zaznamenany
v 12 OH ,,pero” (zo 17 OH) bez ohl'adu na kod testu. V jednej tlohe opravilo nespravnu
odpoved” na spravnu 11 ziakov a Vv druhej tlohe 8 Ziakov. Kontrolou OH s piktogramom
,»pero v skupine ¢. 02 (17 ziakov) bola zistena vysoka frekvencia rovnakych nespravnych
odpovedi - 14 ziakov.
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V 9 OH s piktogramom , krizik* sa vyskytlo vel'’ké mnozstvo prepisovanych odpovedi (6 — 12
opravenych odpovedi na 1 OH). V tejto kontrolovanej skupine bol zisteny aj nezvycajne
vysoky pocet spravnych odpovedi v OH u 2 ziakov, ktori boli hodnoteni z predmetu SJL
klasifikaénym stuptiom dostatoény (4), pricom uspesnost 1 ziaka v UKO bola na arovni
70,8 % a uspesnost’ druhého Ziaka v tlohach s vyberom odpovede bola 84,2 %. V skupine
¢. 03 uviedla velka cast’ ziakov (14 Zziakov zo 16 ziakov), bez ohladu na kéd testu
Vv prislusnych ulohach OH s piktogramom ,,pero®, rovnaku nespravnu odpoved. V tejto
kontrolovanej skupine vypracovali 8 Ziaci viaceré UKO spravne a ich tUspe$nost’ bola
vintervale 70,8 % — 91,6 % napriek skuto¢nosti, ze z predmetu SJL boli hodnoteni
klasifika¢nym stupfiom dostato¢ny (4). Podobne vysoka tspesnost’, ktora bola v intervale
73,7 % — 81,6 %, sa preukazala aj v odpovediach v ulohach s vyberom odpovede u 7 ziakov
hodnotenych klasifikacnym stupfiom dobry (3), resp. dostato¢ny (4), priCom tato tspeSnost’
bola u 2 ziakov dosiahnuta az po vykonani viacerych oprav. Administratori jednotlivych
skupin vo svojich pisomnych vyjadreniach uviedli, Ze pri administracii testov postupovali
podla prislusnych pokynov, svoju ¢innost vykonavali zodpovedne a zabezpecovali
samostatnu pracu ziakov. Ich vyjadrenia s vSak v rozpore so zisteniami, ktoré poukazovali
na nedovolenu spolupracu ziakov.

Anglicky jazyk

Vzajomnou kontrolou originalov akopii OH v Bratislavskom Kraji sa preukdzali
nezhody v 3 pripadoch na 2 sledovanych 8kolach? V prvom pripade® sa original
OH s piktogramom ,,pero* 1i8il od kopie v 5 ulohach — odpovede k tloham ¢&. 35, 36, 38, 39
a40 neboli vkoépii OH zaznamenané. Hodnotitelia UKO sa ustne aj pisomne vyjadrili,
ze s OH nemanipulovali ahned po vyzbierani ich odovzdali koordinatorovi MS.
Pri nasledujucej analyze OH boli zistené dalSie nedostatky administracie. Suviseli
S nezabezpeCenim adekvatnych podmienok na samostatni pracu ziakov v skupine ¢. 04.
Napriek dosiahnutému priemernému prospechu (4,21) danej skupiny v poslednom
klasifikaénom obdobi, dosiahli Ziaci priemerni percentualnu uspesnost testov EC MS
na urovni 68,45 %. Administrator testov v pisomnom vyjadreni uviedol, Ze dodrziaval vSetky
pokyny NUCEM a predsedni¢ky PMK. Aviak nepomer medzi dosiahnutou tispesnostou v EC
MS ziakov danej skupiny v teste (68,45 %) a priemernym prospechom skupiny z anglického
jazyka (dalej ANJ) v poslednom Klasifika¢nom obdobi (4,21) poukazoval na to, Ze poéas EC
MS neboli zabezpefené adekvatne podmienky na samostatni pracu ziakov. Ich mozna
vzajomna spolupraca sa dostupnymi metédami aformami kontroly, ako ajna zaklade
uvedenych zisteni nedala potvrdit ani vyvratit. Dalsie dva pripady * stviseli s nesuladom
originalov a kopii OH s piktogramom , krizik*. Uvedeny nesulad sa tykal 2 Ziakov zaradenych
v skupine €. 06. Podla képie OH neodpovedal prvy ziak na ulohy ¢. 44 a48, pricom
v originali OH boli odpovede na tieto tilohy zaznacené. U druhého ziaka bol zisteny nesulad
v Styroch tlohach. Odpovede na ulohy ¢. 43, 45, 46 a 47 boli na originali OH zaznacené, ale
na kopii neboli viditelné, ¢o zdovodnili chybou pretlace. Odpovede na ostatné ulohy boli
nakopii OH vyrazne pretlaené. Pri kontrole spravnosti hodnotenia UKO v OH
s piktogramom ,,pero* sa zistilo, Ze v 1 pripade bola Ziakovi uznana nespravna odpoved.
Pomocné hodnotitel’ky uznali svoju chybu a ako dovod uviedli, ze ziakom uvedena odpoved’
sa vyskytovala na inli otazku o dva riadky d’alej. Dalsie podozrenia suviseli s nekorektnym
pristupom Kk testovaniu zo strany ziakov v skupindch ¢.04 a 06. V oboch skupinach
dochadzalo k velkému mnozstvu spravnych odpovedi alebo prepisovaniu nespravnych
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odpovedi na spravne napriek skuto¢nosti, ze sa jednalo o ziakov, ktori v danom klasifikanom
obdobi dosiahli v predmete vyrazne slabsi prospech. Napriek tomu, administratorky oboch
skupin Vv pisomnom vyjadreni uviedli, Ze nezaznamenali nedovolenu spolupréacu ziakov.

V Trnavskom Kraji sa vzajomnym porovnanim originadlov akoépii OH
v dvoch kontrolovanych &kolach® potvrdila zhoda. Naslednd analyza OH suvisela
S porovnanim uspesnosti ziakov v testovani s dosiahnutym hodnotenim v predmete ANJ
za posledné klasifikatné obdobie. V oboch Skolach boli sledované 3 skupiny. V prvom
subjekte ® boli Ziaci zaradeni do skupin s oznadenim &. 15, 16 a 18. Najdastejs$im nedostatkom
v korektnosti testovania bol vyskyt spravnych identickych odpovedi viacerych Ziakov v tej
istej skupine, a to bez rozdielu dosiahnutého hodnotenia v poslednom klasifikatnom obdobi.
Dalsou analyzou bol zisteny nepomer medzi hodnotenim Ziakov za posledného klasifikaéného
obdobia a dosiahnutou uspe$nostou v EC MS. Vyrazny rozdiel bol u Ziakov s klasifikaciou
nedostatoc¢ny (5) v skupine ¢.16 a ich tspesnostou v teste (71,7 %), pricom Ziak s hodnotenim
chvalitebny (2) dosiahol len 0 3,3 % viac (75 %). Naproti tomu ziaci s hodnotenim dobry (3)
dosiahli tspesnost’ 66,3 % ashodnotenim dostatoény (4) - 47,5%. Administratori
kons$tatovali, Ze Zziaci medzi sebou pocas administracie testov nespolupracovali,
nekomunikovali a nerusili priebeh testovania. Nepomer medzi dosiahnutou uspes$nostou
v teste a vyslednym hodnotenim z ANJ za ostatné klasifikacné obdobie u Ziakov vSak vyrazne
poukazuje na to, Ze neboli zabezpefené adekvatne podmienky na samostatnti pracu ziakov.
K nekorektnému pristupu doslo rovnako aj v druhom subjekte ’, kde boli OH EC MS (uroveii
B1) analyzované v troch skupinach (¢. 01, 03 a04). Vo vsetkych 3 skupinach tspeSnost’
nekoreSpondovala V testovani S hodnotenim v poslednom klasifikatnom obdobi. Vo vel’kom
pocte sa vyskytli identické odpovede u Ziakov uspesnych ale aj menej uspesnych pocas celého
Studia. Administratorky testu v pisomnych vyjadreniach uviedli, ze pri administrécii
dodrziavali pokyny pre administratorov  EC MS, Ziaci pracovali samostatne a pocas
administracie sa nevyskytli Ziadne ruSivé momenty.

V Trencianskom Kraji bola zhoda originalov akopii OH spolu so spravnost'ou
hodnotenia odpovedi na UKO kontrolovana v 1 §kole 8 Ku kontrole bolo predlozenych
276 OH ziakov zaradenych do 10 skupin (¢. 32, 34, 42, 60, 62, 63, 65, 72, 73 a 76).
Porovnanim originalov OH s piktogramom ,krizik“, OH s piktogramom ,,pero“ a ich kopii
u vsetkych Ziakov kontrolovanych skupin boli zistené nezrovnalosti v 1 OH s piktogramom
,pero” (skupina ¢. 60). Odpovede v OH boli pisané uhladne nezmenenym pismom,
neprepisanie odpovedi 54 — 57 zoriginalu OH na jeho koépiu pravdepodobne suviselo
S nepozornostou ziacky pocas administracie testu (vloZenie cviéného papiera medzi original
a kopiu OH). Tento nedostatok si nev§imla samotna Zia¢ka a rovnako ani d’al$i zainteresovani
(administrator, hodnotitelia). Administratorka uvedenej skupiny Vv pisomnom vyjadreni
uviedla, Ze funkciu administratora vykonavala v stlade s Pokynmi pre administratorov
vydanych NUCEM a nie je si vedoma Ziadneho poruSenia tychto pokynov. Dalsou analyzou
OH bolo zistené opakujtce sa prepisovanie nespravnych odpovedi na spravne, ¢o spdsobilo,
ze ziaci shor§$im hodnotenim (V poslednom hodnotiacom obdobi) ziskali tomu
nezodpovedajuce vyssie priemerné vysledky v EC MS. Najvicsi pocet opravovanych
odpovedi v OH bol zisteny v skupine ¢. 76. Administratorka v pisomnom vyjadreni uviedla,
7e ANJ neovlada, nemohlo preto prist’ z jej strany k napomahaniu Ziakom. Ziakov priebezne
kontrolovala, nevs§imla si Ziadne prejavy ich nekorektného spravania sa a zaroven si nebola
vedomé Ziadneho porusenia pokynov NUCEM. Nepomer medzi dosiahnutou aspe$nostou
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ziakov vteste aich vyslednym hodnotenim za posledné klasifikacné obdobie stupniom
dostato¢ny (4) alebo nedostato¢ny (5), V nadvdznosti na druh a frekvenciu oprav odpovedi
z0 strany Ziakov v UKO, poukazuje na mozni neobjektivnu realizaciu EC MS. Zavazné
nedostatky boli zistené aj pri kontrole spravnosti hodnotenia UKO. V hodnoteni testov
vykonali pomocni hodnotitelia (v rozpore s KIta¢om spravnych odpovedi) nespravne
hodnotenic odpovedi v 6 1dlohach. Vo svojom stanovisku sa  vyjadrili,
7e hodnotenie EC MS prebichalo v jednej miestnosti za pritomnosti vietkych predsedov
PMK, predsedu SMK a postupovali podl'a ich pokynov. Rovnako menej ddslednd bola aj
kontrola vyplnenia zahlavi OH. Kontrolou boli zistené nedostatky spocivajuce v absencii
oznacenia triedy alebo uvedenia znamky z ANJ za 1. polrok prislusného Skolského roka.
Nedostatky boli aj v Protokole 0 administracii EC a PFIC MS asiviseli s nespravnym
zapisanim odovzdania PFIC MS u 5 Ziakov, u 2 Ziakov nepritomnych na testovani nebol
uvedeny dévod absencie a u 4 Ziakov nebola uvedend trieda. V rozpore s harmonogramom EC
MS zaznamenala administratorka v skupine €. 34 v protokole iny ¢as administracie testov
(,,od 9:50 do 11:30° namiesto ,,0d 9:45 do 11:25), priCom Casovy rozsah administracie bol
dodrzany.

V Nitrianskom kraji sa vzajomnym porovnanim originalov a kopii OH v kontrolovanej
skole ? nepotvrdila zhoda v 2 OH s piktogramom ,,pero“ av 1 OH s piktogramom ,krizik*.
Pri komparacii bolo zistené, ze originaly OH boli vyplnené ziakmi $koly, na 1 kopii bola cast’
textu viditel'na, na 1 kopii neboli 2 odpovede vobec viditelné a2 viditelné len scasti.
Podl'a vyjadrenia predsedu PMK mohlo dojst’ k nepretlaceniu, resp. k slabému pretlaceniu
odpovedi na képiu nahodnym vsunutim pomocného papiera medzi original a kopiu. Skolska
koordinatorka v rozhovore uviedla, Ze mali problém s OH, boli slabo spojené, ¢im sa Casto
stavalo, ze sa oddelili uz pocas pisania ziakmi. Nepretlacenie textov pripisovala aj nizsej
kvalite papiera kopii. Nasledna analyza OH preukdzala moznosti podozrenia z nekorektného
spravania sa pocas administracie EC MS vychadzajiiceho najmi z faktu, Ze vacsi podet
ziakov, hodnotenych znamkou dostatocny (4), resp. nedostato¢ny (5), dosiahol v testovani
vysokll UspeSnost. V skupine ¢. 06 (do ktorej boli zaradeni Ziaci s vyucovacim jazykom
mad’arskym) bola spolupraca pravdepodobna u 2 Ziakov, ktori mali vSetky odpovede (vratane
5 nespravnych) totozné. V skupine ¢. 01 (vyucovaci jazyk slovensky) mal 1 ziak 6 tloh
opravenych, ztoho 4 znespravnych na spravne a d’alsi ziak mal 3 ulohy preciarknuté
adopisané¢ spravne. Tieto zistenia Viedli Kk predpokladu nedosledného dohl'adu
administratorov na samostatnost’ ich prace. VSetci administratori pripustili vo svojom
vyjadreni moZnost’ spoluprace Ziakov posunkami, gestami alebo inymi spdsobmi neverbalne;
komunikacie, ktoré si vSak pocCas administracie nevsimli. Administrator v skupine ¢. 06
nevylucil pouzitie technickych prostriedkov, napriek tomu, Ze pri administracii testov museli
ziaci okrem mobilnych telefonov odlozit' aj hodinky. Skolska koordinatorka v rozhovore
aVv pisomnom vyjadreni uviedla, Ze analyzou vysledkov dosla k zisteniu, ze podozrivé
vysledky u niektorych ziakov mohli byt spdsobené tym, ze V skolskom roku 2016/2017
maturovali ziaci, ktori mali podla pdvodného avizovaného zameru maturovat’ povinne
na urovni B2, preto ucitel’ky anglického jazyka prisposobili obsah uciva a hodnotenie urovni
B2 Spolo¢ného eurdpskeho referenéného ramca pre jazyky. To sposobilo, Ze Ziaci hodnoteni
znamkou dostato¢ny, resp. nedostatocny, dosahuji na urovni B1 lepsie vysledky. Vyjadrenie
Skolskej koordinatorky potvrdila aj predsednicka PMK jazykov, ktora v pisomnom vyjadreni
okrem iného uviedla, Ze prisnejsia klasifikacia zabezpecuje systematicku pripravu Ziakov
a prejavuje sa na vysledkoch externého testovania. Dalsie nedostatky boli zistené aj pri
kontrole spravnosti hodnotenia UKO v 2 OH s piktogramom ,,pero®, kde boli pomocnymi
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hodnotitePmi uznané (v 3 tulohach) nespravne odpovede za spravne. Dve hodnotitelky ™
Vv pisomnom vyjadreni uviedli, Ze pri hodnoteni postupovali podl'a KI'i¢a spravnych odpovedi
a chyby v hodnoteni odévodnili zlyhanim l'udského faktora. Predsednicky PMK podpisom
potvrdili pomocnymi hodnotitelmi nespravne ohodnotené OH, ¢o viedlo k predpokladu
absencie ich kontroly. V pisomnych vyjadreniach obidve uviedli, ze vsSetky OH fyzicky
prekontrolovali, ale pri takom velkom po¢te OH na 1 predsedu PMK mohlo prist
k prehliadnutiu nespravne ohodnotenych OH hodnotitel'mi.

V Zilinskom kraji sa vzdjomnym porovnanim originalov a képii OH v 2 kontrolovanych
skolach ™ potvrdila zhoda. Dalsia kontrola bola zamerana na zistenia potvrdzujuce
neobjektivnu realizaciu EC MS. V jednom z kontrolovanych subjektov > mali v OH
S piktogramom ,,pero* viaceri ziaci 3 skupin (¢. 22, 27 a 28) identické nielen spravne ale aj
nespravne odpovede, pripadne opravu odpovedi. Administratori danych skupin sa zhodne
vyjadrili, Ze pri administracii postupovali v zmysle pokynov NUCEM a preto si neboli
vedomi ich porusenia. V druhom kontrolovanom subjekte ** bolo nekorektné spravanie Ziakov
pocas administracie podozrivé najmd V skupine ¢. 10. V obidvoch verziach testov sa
nachadzali rovnaké spravne inespravne odpovede. Administratorka skupiny vo svojom
pisomnom vyjadreni pripustila moznost" spoluprace niektorych ziakov, najmd na konci
testovania, ked’ svoju pozornost musela venovat zépisu Casu odovzdania OH ziakov
do Protokolu o administracii EC a PFIC MS.

V Banskobystrickom kraji sa vzajomnym porovnanim originalov akoépii OH
v 1 kontrolovanej skole ** nepotvrdila zhoda. Kontrole boli podrobené OH celkovo 50 Ziakov
rozdelenych do 5 skupin (¢. 08, 09, 10, 11, 12). Pri komparacii zhody origindlov OH
(s piktogramom , krizik*) s kopiami v skupine ¢. 11 doslo k zisteniu rozdielov v testoch
u 2 ziakov, a to v ulohach €. 24, 25, 29, 45 a 46. Na origindloch OH bola vyznacena odpoved
(krizik), ale na kopiach OH krizik absentoval. Administrator v pisomnom 1 istnom vyjadreni
uviedol, ze viackrat upozornil ziakov, aby pomocné papiere nedavali medzi original a kopiu
OH a v rozhovore potvrdil, Ze neporusené OH ihned’ po skonéeni administracie odovzdal
Skolskej koordinatorke. Ta v ustnom i pisomnom vyjadreni potvrdila, Ze pri manipulécii
SOH (oddelovanie a pocitanie) apri ich baleni do plastovych obalov od NUCEM
boli dodrzané vietky pokyny. Ukony boli podla jej pisomného vyjadrenia vykonivané
pod dozorom predsednicky PMK, ktord toto tvrdenie potvrdila. Pri komparécii origindlov
a kopii OH s piktogramom ,,pero* vSak bolo zistené, Zze predsednicka PMK nezabezpecila
objektivne hodnotenie odpovedi v UKO, v dosledku ¢oho boli zistené rozdiely v 3 OH.
Odpovede Zziakov aopravy odpovedi v origindloch OH sa nezhodovali sich kopiami,
dodato¢né zasahy do odpovedi ziakov boli  pri  porovnani OH preukazané. Pomocni
hodnotitelia (v Gstnom i pisomnom vyjadreni) zhodne uviedli, Zze pocas opravy uloh
postupovali presne podla Kluca spravnych odpovedi a do OH ni¢ nedopisovali. Predsednicka
PMK uviedla, ze neciti zodpovednost’ za pomocnych hodnotitel'ov, nakol'ko ich o postupe pri
oprave OH vopred poucila. Podl'a jej vyjadrenia s pomocnymi hodnotitelmi musela velmi
Casto konzultovat’ jednotlivé opravy OH anemala tak dostatok ¢asu na kontrolu prace
kazdého jedného pomocného hodnotitela. Pri d’alSej analyze OH vyplynulo, Ze v skupine
¢. 08 doslo u viacerych ziakov k zmene nespravnych odpovedi na spravne vo viacerych
tlohach testu. Rovnako tak dosiahnuta uspesnost’ niektorych Ziakov v EC MS nezodpovedala

10 Palsie 2 hodnotitelky neboli v &ase ingpekcie pritomné na pracovisku (1 Eerpala materski dovolenku a 1 ukongila
pracovny pomer);

11 Spojena skola — organizatna zlozka Stredna priemyselna §kola, Nabrezna 1325, Kysucké Nové Mesto; Spojend §kola —
organizacna zlozka Strednej odbornej $koly strojnickej; Ceskoslovenskej armady 24, Martin;

12 Spojena skola — organizatna zlozka Stredné priemyselna $kola, Nabrezna 1325, Kysucké Nové Mesto;

13 Spojena skola — organizaéna zlozka Strednej odbornej koly strojnickej; Ceskoslovenskej armady 24, Martin;

1 Strednej odbornej dkole technickej a agropotravinarskej — Miiszaki, Mez6gazdasagi és Elemiszeripari Szakkozépiskola,
Okruzna 61, Rimavska Sobota;



vysledkom z posledného klasifikaéného obdobia. Kontrolou dokumentécie organizacného
zabezpedenia a Protokolu o administracii testov EC a PFIC MS neboli zistené porusenia
pokynov NUCEM. Administratorka v rozhovore a v pisomnom stanovisku uviedla, Ze Ziakov
poucila 0 spravani sa pocas testu a V minimalnej miere ich musela upozornit’ na dodrzanie
disciplinovaného spravania. Miestnost' pocas testovania neopustila a okrem predsednic¢ky
predmetovej maturitnej komisie (PMK) a koordinatorky do u¢ebne ina osoba nevstupila.

Kontrola zhody origindlov a kopii OH v 2 8kolach *® Kogického kraja nepreukdizala
zhodu v 1 OH *° s piktogramom ,,pero“. VV prvom subjekte 1’ bolo podrobenych analyze
60 OH v 2 testovanych skupinach (¢. 12 a 13). Nezhoda originalu a kopie OH s piktogramom
,pero® sa tykala 3 tloh, pri ktorych boli nespravne odpovede opravené. Pomocna
hodnotitel’ka Vo svojom pisomnom vyjadreni uviedla, ze pri hodnoteni uloh v OH dodrziavala
Pokyny na hodnotenie UKO, KIG&¢ spravnych odpovedi, postupovala podla pokynov
predsednicky PMK a do originalu OH nezasahovala. Charakter zisteni (nezhoda medzi
originalom akopiou OH) vSak nasvedcoval tomu, ze predsednicka PMK a pomocna
hodnotitel’ka nedodrzali Pokyny na hodnotenie UKO anezabezpedili tak korektnost
hodnotenia Ziakov. DalSie zistenia, vyplyvajuce z analyzy OH, poukazovali na nekorektnost’
realizicie EC MS. V oboch skupinach mali viaceri Ziaci identické odpovede, alebo vykonali
opravy nespravnych odpovedi na spravne vo viacerych ulohach testu, bez rozdielu ich
klasifikacie. V druhom subjekte *® sa porovnanim originalov a kopii OH potvrdila zhoda. Pri
naslednej analyze 20 OH jednej testovanej skupiny (¢. 03) bolo zistené, Ze v ulohach ¢. 14 —
20 piktogramu ,,pero” (v oboch variantoch testu) mali vSetci ziaci identické spravne
odpovede bez ohladu na ich polro¢nu klasifikaciu (priemerna znamka skupiny bola 3,1).
Zistenia nasvedcuju tomu, ze administratorka nezabezpecila regularny priebeh testovania,
pretoze ZiaCi pri vypracovani tloh testu EC MS nepracovali samostatne a bolo im umoznené
navzajom komunikovat. V riadenom rozhovore ivo svojom pisomnom vyjadreni
administratorka uviedla, Ze pri administracii testov postupovala podla Pokynov pre
administratorov a ich umyselné nedodrzanie odmietla. Charakter zisteni bol v rozpore s jej
vyjadrenim askor viedol k podozreniu, Ze administratorka nevykonavala dosledne
pedagogicky dozor v zmysle platnych pokynov.

Nemecky jazyk

V Trendianskom Kkraji, kontrolou originalov akopii OH v 1 kontrolovanom
subjekte *°, neboli zistené ziadne dodatoéné zasahy. Z protokolu o administracii testov
EC a PFIC MS vyplynulo, Ze Ziatky sedeli v laviciach po jednej za sebou, testy s roznymi
koédmi im boli rozdané striedavo a urceny Casovy limit na pisanie testov bol v skupine
dodrzany. Kontrolou udajov uvedenych v origindloch OH (kod ziaka a kod testu) a v zozname
skupiny ur¢enom pre administratora (kod ziaka) aich néaslednym porovnanim s idajmi
v protokole 0 administracii testov bolo zistené, ze v pripade 4 ziacok s poradovym c¢islom
5, 6, 7 a 8 (podl'a zasadacieho poriadku sediacich v strednom rade) bol uvedeny rozdielny kéd
testu v protokole av originaloch OH. Z vyjadrenia S$kolského koordinatora vyplynulo,
7e ziatky mali v Protokole o administracii testov EC a PFIC MS evidované kody testov,
ktoré boli nou pdvodne urcené. Neboli vsak dodrzané Pokyny pre administratorov MS
pre cudzie jazyky (konkrétne — v &asti B, bod 3). Ziatky sediace za sebou sice mali testy
s rozdielnymi kédmi, ale ziacky sediace vedla seba v susednych radoch dostali (v rozpore
s pokynmi) testy srovnakymi kodmi, ¢im sa nezamedzila moznost neziaducej spoluprace

1% Obchodné akadémia, Kapusianska 2, Michalovce; Stredna odborna skola — Szakkdzépiskola, Rakocziho 23, Kralovsky
Chlmec;

16 Obchodna akadémia, Kapusianska 2, Michalovce;

17 Obchodné akadémia, Kapusianska 2, Michalovce;

18 Stredn4 odborné kola — Szakkézépiskola, Rakocziho 23, Kralovsky Chlmec;

% Obchodnéd akadémia, Jesenského 259/6, Povazska Bystrica;



ziakov. To potvrdila aj analyza 26 OH jednej skupiny (¢. 50), kde bola zistena neobjektivna
realizacia EC MS vo viacerych pripadoch. Pri  obidvoch verziach testov
bol Casty vyskyt identickych spravnych odpovedi vo viacerych ulohach testov. V niektorych
OH sa objavili totozné opravy spravnej odpovede na nespravnu. Vzhladom na zistené
nedostatky v rozdani testov akorekcii viacerych odpovedi u niektorych Zziakov
nie je mozné Vylucit, ze pocas administracie testov neprebichala medzi nimi vzajomna
spolupraca.

Pri porovnani 16 originalov OH (zaradenych v 2 skupinach — ¢. 12, 13) v kontrolovanom
subjekte ° PreSovského kraja, bol zisteny nepovoleny zdsah z0 strany hodnotitelov
do originalu OH s piktogramom ,,pero*“ U 2 Ziakov (v oboch pripadoch bola nespravna
odpoved’ nahradena spravnou). Rovnako bol zisteny 1 nepovoleny zdsah do originalu
OH s piktogramom ,krizik* v Glohe & 45. Podla vyjadrenia hodnotitel’ky 2!, hodnotenie
prebehlo podl'a Pokynov na hodnotenie. Naslednou analyzou oboch druhov OH bolo zistené,
ze ziaci (skupina ¢. 12) sprospechom dobry (3), dostatoény (4) a nedostatocny (5)
v 1. polroku posledného ro¢nika, mali v OH viacnasobné opravy znespravnej odpovede
na spravnu aneprimerane velké mnozstvo spravnych odpovedi. NajCastejSie sa jednalo
o tlohy &. 14 — 40 piktogramu ,,pero“. Ziak s prospechom nedostatoény (5) dosiahol az
30 spravnych odpovedi v OH s piktogramom ,krizik“ z celkového poctu 36 a jeho celkova
tispesnost’ z testu EC MS bola na arovni 66,67 %. V skupine ¢. 13 (podobne ako v predosle;
skupine) bol zisteny vysoky pocet spravnych odpovedi v OH s piktogramom ,krizik*
u ziakov, ktori boli hodnoteni v predmete klasifikacnym stupfiom dostato¢ny (4) — od 26
do 30 spravnych odpovedi. Ziaci s prospechom vyborny (1) mali poéet spravnych odpovedi
0d 22 do 28 bez ohladu na kod testu, pocet opravenych odpovedi mali minimalny.
Neregularny priebeh testovania podporoval aj fakt, Ze v oboch skupinach nebol dodrzany
vopred vyhotoveny zasadaci zoznam a ziaci si mohli sadnut’ do lavic podla vlastného
uvazenia. Uvedené zistenia svedc¢ia o podozreni z moznej vzdjomnej spoluprace ziakov pocas
administracie testu EC MS, &o je v protiklade s pisomnym vyjadrenim administratorov,
ktori vylagili moznost, Ze pocas administracie EC MS by doslo k vzajomnej komunikécii
a spolupraci medzi ziakmi.

Matematika

V kontrolovanej 3kole Banskobystrického kraja** sa porovnanim originalov a kopii
OH nezistili neopravnené zdasahy. Odpovede ziakov a opravy odpovedi v originaloch OH
sa zhodovali s ich képiami, ziadne dodatoéné zasahy do odpovedi ziakov ani iné nedostatky
neboli pri porovnani OH preukazané. Analyzou OH v kontrolovanych skupinach ¢. 1 a 2 bolo
zistené, Ze vo viacerych pripadoch sa opakovali identické nespravne odpovede.
Administratorky v rozhovore avV pisomnom stanovisku uviedli, Ze dodrziavali pokyny
NUCEM, ziakov pou¢ili o spravani sa pocas testovania a poas administracie nezaregistrovali
komunikaciu medzi Ziakmi, pokusy 0 odpisovanie, ani iné nevhodné spravanie. Miestnosti
pocas testu neopustili a okrem koordinatorky, predsedu PMK a predsedni¢ky SMK do udebne
ina osoba nevstupila. Ucitel’ky vykonévajiice pomocny dozor vo svojom ustnom aj pisomnom
vyjadreni uviedli, Ze po¢as realizacie testovania dodrziavali pokyny NUCEM.

Iné zistenia
Zistenia v 1 skole *® v Trenéianskom kraji sa tykali predloZeného zoznamu skupiny &. 34,
ktory obsahoval mena 15 testovanych ziakov. Protokol o administracii tejto skupiny

%0 Stredna odborna skola, Mierova 1973/79, Humenné;

2 Vyjadrenie druhej hodnotitel’ky nie je zndme, nakol’ko nebola zamestnankynou skoly;
2 Gymnazium L. Stara, Hronské 1467/3, Zvolen;

2 Stredné odborné $kola obchodu a sluZieb, Nabrezie J. Kalindiaka 1, Prievidza;



ale potvrdzoval konanie EC a PFIC MS 17 Ziakov a administratorka zaroven preukézatelne
odovzdala OH s piktogramom ,,pero* a ,krizik* od vSetkych 17 ziakov. Zistenia poukazali
na nespravne oznacenie dvoch réznych zoznamov ziakov (konajucich MS z ANJ), ktoré boli
zhodne oznaéené ako skupina ¢. 32. V protokoloch o0 administracii testov boli podpisani vzdy
2 z0 4 menovanych predsedov PMK anglického jazyka. Dalsie zistenia stviseli s inou
skolou 2*, kde boli skonstatované nezrovnalosti v iidajoch poskytnutych NUCEM a tym, &o
zistila SSIZ.G Nesulad suvisel s podtom Ziakov °, ktori pisali test aaj S poctom nespravnych
odpovedi .

Zavery

SSI vykonala sériu tematickych in$pekcii zameranych na kontrolu zhody originalov a kopii
OH. Pocas nich zistila, Ze v 6 krajoch — Bratislavskom, Tren¢ianskom, Nitrianskom,
Banskobystrickom, Kosickom a PreSovskom boli v 7 kontrolovanych $kolach vykonané
neopravnené zéasahy do origindlov OH Vv predmetoch anglicky jazyk a nemecky jazyk.
V prevaznej miere hodnotitelia vo svojich vyjadreniach uvadzali, ze dodrziavali vsetky
pokyny stvisiace s hodnotenim a nezasahovali do OH. V niektorych pripadoch uviedli,
ze mohlo dojst’ k neumyselnému prekrytiu pomocného papiera a odpovedového harku,
¢im bol znemoZzneny prenos napisanej odpovede na kopiu OH.

Dalsie analyzy OH poukazali na pochybenia stvisiace s nere§pektovanim pokynov
NUCEM v oblasti dodrziavania inStrukcii poc¢as administricie testov. Pri skumani OH,
v komparacii s ostatnymi OH spolu s dosiahnutym prospechom v poslednom hodnotiacom
obdobi, boli zistené nedostatky v podobe rovnakych odpovedi, identickych a opakujtcich
sa zmien z nespravnej moznosti na spravnu. Vyjadrenia administratorov podozrivych skupin
boli preto v rozpore so zisteniami. Vo vécsSine pripadov si neboli vedomi toho, ze by doslo
k pochybeniu v pedagogickom dozore ¢&i poruseniu pokynov NUCEM. Len v ojedinelych
pripadoch pripustili, Ze zo strany Zziakov mohlo dojst v menSej miere K neverbalnej
komunikacii.

Na zéklade zisteni 0 neobjektivhom a nekorektnom hodnoteni je mozné konStatovat,
ze predsedovia PMK a pomocni hodnotitelia si svoje ulohy neplnili v sulade s pokynmi
NUCEM (vratane nedodrzania KIu¢a spravnych odpovedi). Zistenia s$kolskej inspekcie
nasveddovali tomu, Ze Ziaci pocas vypracovania tiloh testov EC MS nepracovali samostatne
abolo im umoZnené navzijom komunikovat. Z uvedeného je mozné Kkonstatovat,
ze administratori nezabezpecili regularny priebeh testovania a nevytvorili adekvatne
podmienky pre samostatni pracu Ziakov a pre riadny priebeh EC MS.

Na zaklade zisteni ulozila SSI 15 riaditel'om kontrolovanych subjektov prijat’ konkrétne
opatrenia na odstranenie nedostatkov tykajucich sa:

- nedodrzania maximalneho poctu OH s piktogramom ,,pero® pre jednu dvojicu
pomocnych hodnotitel'ov pri hodnoteni UKO;

- nedodrzania zasadacieho poriadku ziakov pocas administracie testov podla vopred
vytvoreného zoznamu;

- neregularnej manipulacii a nezabezpe&enie hodnotenia odpovedi v UKO EC MS podla
Pokynov na hodnotenie UKO EC MS a KIi¢a spravnych odpovedi aich kontroly
predsednickou PMK;

2 Obchodna akadémia, Jesenského 259/6, Povazska Bystrica;

% Napr. NUCEM uvadzal, Ze v teste s kédom 9371 mali a 8 Ziaci vlohy 31 — 40 vypracované sprdavne, lenze v skupine
¢. 50 s danym kodom testu pisalo celkove len 6 Ziakov.

% Napr. v kode testu 9770 NUCEM uvadzal, Ze v dilohe 55 — mali 7 Ziaci uvedenii rovnakii nespravau odpoved' —
Versuche. Nespravna odpoved” Versuche (predmetné slovo bolo uvedené v texte ukazky) sa vyskytla u 5 ziacok, nebola
opravovana u ziadnej z nich.



neregularneho priebehu realizécie administracie testovania, neplnenia si povinnosti
administratorov a nezabezpecenia samostatnej prace ziakov.

Riaditefom 5 8k6l boli uloZzené odporucania tykajuce sa skvalitnenia podmienok
a organizacie EC MS a ¢innosti administratorov.

Odporucania a podnety

Riaditel’om strednych §kol

venovat’ pozornost’ priprave administratorov s dorazom na potrebu dodrziavania
pokynov pri striedavom rozdani testov, kontrole samostatnej prace ziakov a uplnosti
vyplnenia zdhlavia OH ziakmi;

venovat’ pozornost’ vyberu a priprave pomocnych hodnotitel'ov;

klasifikovat’ neddsledné plnenie tloh vyplyvajucich zpokynov NUCEM
pre koordinatorov, hodnotitel'ov, administratorov a vysielanych predsedov PMK
do inych 8kol v internych predpisoch ako porusenie pracovne;j discipliny.

Odborom skolstva okresnych uradov Vv sidle kraja

realizovat’ odbornu pripravu predsedov PMK a gMK s ohl'adom na plnenie povinnosti
vyplyvajucich z pravnych predpisov a pokynov NUCEM.



