STATNA SKOLSKA INSPEKCIA
usek inSpekénej ¢innosti
Staré grunty 52, 841 04 Bratislava 4

SPRAVA

0 bezpecnosti Skolského prostredia
na gymnaziu a Vv strednej odbornej $kole

Zakladné udaje

Statna  kolskd indpekcia (dalej SSI) wvykonala v skolskom roku 2016/2017
30 komplexnych inspekcii v strednych skolach, v ramci ktorych sa sledoval aj stav
bezpecnosti Skolského prostredia, stav prevencie a rieSenia problematiky Sikanovania
na gymnaziu a V strednej odbornej Skole. Kontrolovanych bolo 14 gymnazii (dalej G) a 16
strednych odbornych $kol (dalej SOS). Z uvedeného poétu bolo 24 $kol statnych (z toho
1 s vyu€ovacim jazykom mad’arskym), 4 sukromné a 1 cirkevna (tabul’ka ¢. 1).

Tabulka ¢. 1 Zakladné udaje

G SoS
pocet $kdl s vyucovacim jazykom
slovenskym/mad’arskym/slovenskym a mad’arskym/ukrajinskym 13/1/0/0 16/0/0/0
pocet tried 40 34
pocet ziakov — respondentov 752 622
z nich pocet chlapcov/dievcat 329/423 274/348
pocet respondentov — ¢lenov ziackej $kolskej rady 140 69

Bezpecnost’ Skolského prostredia a prevencia negativnych javov v spravani Ziakov

V kontrolovanych subjektoch bola problematika zaistenia bezpecnosti a prevencie
negativnych javov v spravani Zziakov monitorovand na zaklade zistenych informacii
zo zadavanych dotaznikov pre ziakov prevazne tretich roc¢nikov/septimy (4/8-ro¢nych) G
a tretich ro¢nikov SOS. Doplnenim k ziskanym informaciam boli d’alsie dotazniky zadédvané
zastupcom Ziackych $kolskych rad (dalej ZSR) a poznatky, ktoré vyplynuli z rozhovorov
so  Skolskymi koordinatormi  prevencie  socialno-patologickych  javov  a vedicimi
pedagogickymi zamestnancami. Medzi d’alSie zdroje patrili Skolské poriadky a vzdelavacie
programy s implementovanymi prvkami danej problematiky. Systémovymi preventivnymi
aktivitami sa ucitelia zaoberali vramci vyucovacich hodin, a to najmd v predmetoch
obCianska nduka, etickd/ndboZenskd vychova, telesnd a Sportovd vychova atieZ pocas
mimoskolskych aktivit. Skoly, pri realizacii programu bezpeénosti a prevencie negativnych
javov v spravani ziakov (S cielom eliminacie Sikanovania ardéznych foriem intolerancie),
spolupracovali v prevaznej miere Sodbornymi zamestnancami centier pedagogicko-
psychologického poradenstva a prevencie (d’alej CPPPaP), policiou a d’al$imi inStitdciami
dotknutymi danou problematikou. Na niektorych Skolach bolo sucastou prevencie
organizovanie vychovnych koncertov s protidrogovym kontextom a besied na tému
Sikanalkybersikana, alebo zapajanie sa do Olympiady ludskych prav. K Tudskému pristupu




boli Ziaci motivovani aj réznymi charitativnymi zbierkami a dobrovolnickymi aktivitami *.
Vsetky sledované subjekty boli identifikované ako Skoly s otvorenou klimou.

Gymnazia

Takmer vsetky sledované G mali systematicky a v r6znych formach rozpracované prvky
prevencie negativnych javov v spravani ziakov, najcastejSie v Skolskom poriadku a formou
implementovanych tém v jednotlivych predmetoch. Skoly cyklicky organizovali preventivne
aktivity, prezentacie, besedy a prednasky s odbornikmi a poskytovali Ziakom a ugitefom 2
informacie na zaistenie bezpe¢nosti a ochrany zdravia. Ziaci na jednom G2, vramci
experimentalneho overovania v predmetoch sebariadenie a projekt, rozvijali socialne
a personalne zruénosti z oblasti patologickych javov *. V inom G ° boli organizované besedy
s nazvom Dokonald skola, kde nie je Sikanovanie a Kybersikana. Ojedinele bola vyuzita aj
forma vrstovnickeho vzdeldvania®, kde Zakov vzdelavali ich rovesnici formou videi
a prezentacii na témy, ktoré si pre mladych v dneSnom cCase problematické. Angazovanie
rodi¢ov do programov prevencie bolo uplatnené len na jednej $kole . Zakonni zastupcovia
ziakov boli informovani 0 aktivitach spojenych s vychovno-vzdelavacim procesom
a mimoskolskou c¢innostou S$koly najCastejSie prostrednictvom webovych sidiel $kol.
Negativnym aspektom v niektorych Skolach (35,71 %) bola absencia vzdelavania uéitel'ov
v problematike prevencie Sikanovania. Naopak, v inych pripadoch ® (14,29 %) sa koordinatori
prevencie alebo vychovni poradcovia nielen zucastnili vzdelavania, ale nasledne pokracovali
d’alej internym vzdelavanim kolegov.

V dotazniku zadanom 752 Ziakom sa 451 (59,97 %) z nich vyjadrilo, Ze $kola plni ich
ocakavania, 159 (21,14 %) by si zvolilo int skolu, 134 (17,82 %) splnenie svojich o¢akavani
nevedelo posudit’. Pocit bezpe€ia malo 719 (95,61 %) ziakov, naopak 20 (2,66 %) nemali
v skole pocit bezpecia a 12 (1,60 %) mali strach z konkrétneho spoluziaka. Na hodinach sa
vyskytlo nevhodné spravanie ziakov, ktoré malo povod v nereSpektovani ucitel’a ziakmi v 438
(58,25 %) pripadoch, v nezaujimavych vyucovacich hodinach (357 — 47,47 %), ale aj
vV nadradenom/povySeneckom vzt'ahu uéitel'ov k ziakom (168 — 22,34 %). V rozhovore ziaci
uviedli, Ze niektori ucitelia sa odmietali zaoberat’ ich poziadavkami a ich postoje prirovnali k
arogancii. Dovodom takéhoto sprévania je podla Ziakov nezdujem ucitelov o ich problémy
a Casto aj vyhorenie pedagogov. Vo vol'nych vyjadreniach na otdzku — co by zmenili v Skole —
znacnd Cast’ ziakov sa vo svojich odpovediach dozadovala najmi zabezpecenia materidlno-
technickych prostriedkov °, Tudskejsieho pristupu niektorych vyudujucich, pripadne zmien

! Biela pastelka, Cervend stuzka, UNICEF — modry gombik, Deii narcisov a pod.

2 Eurépsky tyzdeii boja proti drogdm; program Cisté Vianoce; Deri holokaustu; Deit mieru; V spolupraci so zastipenim
Komisie EU na Slovensku prednaska na tému dodrZiavania ob&ianskych prav v Eurépskej tnii; prednaska na tému obchodu
s bielym misom a Sikanovanie; prednaska Online hrozby a zdvislosti na internete; Cervené stuzky; prednaska Drogovy pes;
Skola podporujiica zdravie, Uspech mdme v sebe; Ako povedat droge nie

® Gymnazium, Skolska 234/8, Povazska Bystrica

* Na vyucovacich hodinach sa formou vycvikov zaoberali mnohymi systémovymi preventivnymi aktivitami v ramci
bezpecnosti a ochrany zdravia.

° Gymnazium J. Francisci-Rimavského, Klastorska 37, Levoca

6 Gymnazium, Panktichova 6, Bratislava-Petrzalka

" Gymnazium, Skolska 837, Tvrdosin

& Katolicke gymnazium S. Moysesa, J. M. Hurbana 9, Banské Bystrica; Gymnazium J. Chalupku, Starova 13, Brezno

® Lepsie vybavenie tried, rychlejsi internet, vy$§ia intenzita tepla potas vykurovacieho obdobia, zriadenie jedalne
a oddychovych zén, a pod.



v organizacii vyucovania °. Co sa tyka aktivity a kooperacie Ziakov $koly a ZSR, zo 140
&lenov - respondentov 78R,
az 101 (72,14 %) uviedlo, Ze Ziaci prostrednictvom nich navrhuji do planu prace Skoly
podnety na zlepSenie prace Skoly, 36 (25,71 %) oznacilo moznost’ niekedy. So spravanim
spoluziakov bolo spokojnych az 127 (90,71 %) respondentov a 114 (81,43 %) bolo toho
nazoru, ze ucitelia pocas vyucovania volili primerany spdsob na udrzanie discipliny (tabulka
¢. 2).

Tabulka ¢. 2 Dévod nevhodného sprdavania sa Ziakov v triede (G)

Pocet
Dovod nevhodného spravania sa spoluziakov %
respondentov

ziaci nedostatoéne respektuju ucitel’a 438 58,25
nezaujimavé vyucovacie hodiny 357 47,47
ucitel’ ma nadradeny/povysenecky vztah k ziakom 168 22,34
ucitel’ si vynucuje pozornost’ ziakov neprimeranym sposobom (kricanie, 69 9.18
nadavanie) ’
za nevhodné spravanie ziakov ucitelia nedosledne uplatiiuju napomenutia,

. N 37 4,92
pokarhania stanovené v Skolskom roku

Az v 92,86 % predlozenych Skolskych poriadkoch boli zapracované podmienky
na zaistenie ochrany ziakov pred diskriminaciou a nasilim. VSetky Skolské poriadky
upravovali zékladné pravidlda vnatorného rezimu kontrolovanych subjektov (prava
a povinnosti Ziakov a ich zdkonnych zastupcov a rovnako tak pravidld vztahov medzi ziakmi
a u¢itelmi) v stlade s prislusnou legislativou. Skolské poriadky boli zverejnené na webovych
sidlach §kdl a voI'ne dostupné Vv tlaenej forme pre zdkonnych zastupcov ziakov pocas navstev
Skoly. O skolskom poriadku a bezpecnosti a ochrane zdravia boli ziaci oboznameni na
zaciatku Skolského roka, o ¢om svedcili vo viacerych Skolach aj pisomné zaznamy v podobe
prezenénych listin a zapisov v triednych knihdch. Pri organizovani exkurzii, kurzov
alebo vyletov boli vyhotovené pisomné informdcie o konkrétnej organizacii danej Cinnosti
a sucastou bol aj informovany sthlas zakonnych zastupcov ziakov s podpismi. Napriek tomu,
ze Ziaci boli oboznameni so Skolskym poriadkom, tak az 323 (42,95 %) respondentov
nevedelo posudit,, ¢i skolsky poriadok riesil problematiku nasilia a Sikanovania a 46 (6,12 %)
ziakov uviedlo, Ze $kolsky poriadok tuto problematiku neriesil. Podl'a vyjadrenia 70 (50 %)
respondentov — ¢lenov ZSR, boli do $kolského poriadku len Giastoéne zapracované ich navrhy
a pripomienky. Odpoved’ dno oznacila necela tretina — 43 (30,71 %).

AZ na jeden pripad (7,14 %)™, boli koordinatori prevencie ustanoveni vo vietkych
ostatnych kontrolovanych $kolach (92,86 %) a v prevaznej miere $lo o nadstavbu funkcie
vychovného poradcu. Cinnost’ koordinatorov sa riadila roénym planom $kolskej prevencie
a bola zamerana na organizaciu prednasok a besied na témy Sikanovania, medziludskych
vzt'ahov alebo drogovej zavislosti (v spolupraci s policiou a réoznymi nadaciami). V mense]
miere sa v sledovanych skolach vyskytoval vycvik peer skupin so zameranim na protidrogovu
problematiku a prevenciu socialno-patologickych javov. V spolupraci s triednymi ucitel'mi

Y Viac exkurzii, vyletov, zmena tékajuca sa zaciatku alebo konca vyudovania, pridanie alebo vypustenie niektorych
predmetov a pod.
" Katolicke gymnézium Stefana Moysesa, Hurbanova 9, Banské Bystrica




boli koordinatori Vv Skolach zaroven sucastou rieSeni pripadov Sikanovania a V danej
problematike vykonavali poradensku c¢innost pre ziakov aich zdkonnych zastupcov.
Z dotaznikov zadavanych ¢lenom ZSR vyplynulo, Ze 35,71 % znich spolupracovalo
s koordinatormi pri rieSeni problémov suvisiacich so $ikanovanim, no zaroven (paradoxne)
rovnaky pocet (35,71 %) uviedol, ze nevedeli, kto bol na skole ustanoveny ako koordinator
prevencie. Tieto negativne zistenia poukazuju na nedostato¢nu spolupracu vedtcich
pedagogickych zamestnancov a koordinatora prevencie so ZSR v preventivnej oblasti.

7SR bola ustanovena v 13 (92,86 %) zo 14 sledovanych $kol. V zmysle Statatov *, bola
ich ¢innost’ zamerana prevazne na tvorbu pripomienok, navrhov, nametov a ich zapracovanie
do Skolského poriadku alebo pripravu roéznych kultirnych a spoloc¢enskych podujati
v Skolach.

50 % sledovanych §kol nerealizovalo systematicky monitoring zamerany na prevenciu
a odhalovanie negativnych javov v spravani ziakov a priznakov Sikanovania. V ostatnych
Skolach mapovali situaciu sporadicky pomocou dotaznikov alebo lektorov, ktori pocas
prednasok zadavali vlastné testy, pripadne viedli rozhovory so ziakmi. V niektorych Skolach
boli koordinatori a veduci pedagogicki zamestnanci o ziskanych vysledkoch informovani
s cielom ich nasledného spristupnenia ziakom na triednickych hodinach, resp. rodicom
na triednych aktivach. V jednej Skole ** sa sice monitoring realizoval, no bez naslednych
analyz, prijatia opatreni na rieSenie a elimindciu pripadného zisteného vyskytu negativnych
javov.

Podla odpovedi Ziakov — respondentov, az 98 (13,03 %) z nich v dotazniku uviedlo,
ze boli viackrat Sikanovani a az 123 (16,36 %) z nich boli svedkami Sikanovania viac ako
jedenkrat. V ziackom dotazniku sa najcastejSie (18,35 %) vyskytlo Sikanovanie pocas
prestavky (v triede na chodbe, na toalete). Vyskyt Sikanovania mimo Skoly uviedlo
99 (13,17 %) respondentov (tabulka ¢. 3).

Tabulka ¢. 3 Miesto Sikanovania (G)

Miesto Sikanovania Pocet %
respondentov

pocas prestavky (v triede, na chodbe, na toalete) 138 18,35

mimo Skoly 99 13,17

po vyucovani (na chodbe, v $atni, v jedalni) 44 5,85

v triede pocas vyucovania 43 5,72

pred vyuc¢ovanim (v $atni, na chodbe) 31 4,12

Co sa tyka prejavov, najéastejsie prevladala verbalna forma (27,39 %) prostrednictvom
poniZzovania, urazania, vysmievania sa ¢i zastraSovania. V 4,65 % sa Sikanovanie vyskytlo
Vv podobe telesného napadnutia (bitka, kopanie, tyranie). Nezanedbatelné¢ bolo tiez
poskodzovanie veci (3,99 %) a vyhrazanie cez internet alebo mobilny telefon (2,26 %).
Zo Sikanovanych alebo svedkov Sikanovania sa 93 (12,37 %) zddverili spoluziakom,
75 (9,97 %) rodicom, 46 (6,12 %) triednym ucitelom, no len 10 (1,33 %) psychologom
a7 (0,93 %) vychovnému poradcovi. Alarmujucim zistenim bolo, ze 85 (11,30 %) ziakov
0 tom nikomu nepovedalo.

12 Statat ale nemali vypracované vietky sledované ZSR
B Gymnazium Petra Pdzmana s vyu€ovacim jazykom mad’arskym — Pazmany Péter Gimnazium, Letomostie 3, Nové Zamky




Stredné odborné skoly

Problematika bezpecnosti Skolského prostredia a rieSenia negativnych javov v spravani
ziakov boli v SOS zapracované do $kolskych vzdelavacich programov, planov koordinatorov
a skolskych poriadkov v 87,50 % sledovanych $kol. Skoly pri realizacii bezpe&nosti
Skolského prostredia a prevencie negativnych javov v spravani ziakov spolupracovali
s odbornymi zamestnancami CPPPaP, regiondlnymi turadmi verejného zdravotnictva,
policiou, Cervenym krizom a ostatnymi intiticiami. Jedna z kontrolovanych $kol'* mala
vypracované d’aldie interné dokumenty *> s danou problematikou a pre zakonnych zastupcov
ziakov vypracovala informaény letak zaoberajuci sa problematikou §ikanovania. Skoly,
vsulade snarodnymi programami, organizovali roézne besedy a aktivity na tému
obchodovania sTudmi aboja proti drogam™®.  Zcelkového podtu  SOS,
az v31,25% skolach neabsolvovali uditelia ziadne vzdelavania v oblasti prevencie
Sikanovania, a preto ani nasledne neorganizovali pre svojich kolegov interné vzdelavanie
v danej tematike.

Z dotaznikov zadanych 622 respondentom vyplynulo, Ze pre 363 (58,36 %) ziakov plni
Skola ich oc¢akavania. Az 554 (89,07 %) sa vyjadrilo, ze maju v skole pocit bezpecia; opacny
nazor malo 41 (6,59 %) ziakov. V pripade vyskytu nevhodného spravania sa Ziakov
na vyucovani — 348 (55,95 %) uviedlo ako dovod nedostatocné reSpektovanie ucitela, 219
(35,21 %) nezaujimavé vyucovacie hodiny a 116 (18,65 %) prisudzovalo tento stav
nadradenému/povyseneckému vzt'ahu ucitelov k ziakom. V rozhovore sa ziaci vyjadrili, Ze
vztahy medzi ucitelmi (aj navzajom) a ziakmi su zI¢ a zaroven, ze ucitelia ich nedokazali
dostatocne motivovat’ a ocenit. Vo volnych vyjadreniach na otazku — co by zmenili v skole —
respondenti prejavili zaujem najmi o zabezpeenie materidlno-technickych prostriedkov 7,
dotykali sa aj personalnych otdzok pedagogickych zamestnancov ', pripadne zmien
v organizacii vyuovania na niektorych Skolach '°. Vyhodnotenim dotaznika pre ZSR
(zadaného spolu 69 respondentom) sa zistilo, ze v 76,81 % navrhovali Ziaci aktivity do planu
prace 8koly spolu s podnetmi na zlep$enie prace $koly prostrednictvom ¢lenov ZSR a 23,19 %
vyuzilo tato moZnost' len niekedy. So spravanim spoluZiakov pocas vyucovania bolo
spokojnych 39 (56,52 %) ¢lenov ZSR, naopak nespokojnych bolo 19 (27,54 %) a 7 (10,14 %)
z nich mali vyhrady Kk spravaniu svojich spoluziakov pocas prestavok. Podla 51 (73,91 %)
opytanych &lenov ZSR volili ugitelia primerany sposob na udrzanie discipliny v $kole
(tabul’ka €. 4).

14 Obchodn4 akadémia, Scota Viatora 4, RuZomberok

15 Prilohy 8kolského poriadku — 1. Postup pri prevencii a rieseni sikanovania v $kole, 2. opatrenia proti uZivaniu a §ireniu
nelegalnych drog medzi ziakmi v $kolskom prostredi

8 Medzindrodny der bez tabaku, hudobno-vzdelavaci program Klub 27 — hudba a drogy, Svetovy deii boja proti AIDS,
beseda na tému Drogy a trestnopravna zodpovednost, Olympidada ludskych prav, akcia na propagaciu zdravého zivotného
Stylu — Protidrogovy festival

Y Lepsie vybavenie tried, vybavenie §koly bufetom, lepsie zariadenia a naradie vyuZivané polas praktického vycviku,
laboratérium a pod.

18 Vymena ugitelov, poziadavka na Pudskejsf pristup a pod.

19 Viac praktického vycviku, exkurzif, vyletov, kratsie vyuovacie hodiny, viac Gasu pocas obednej prestavky, pridanie alebo
vypustenie niektorych predmetov a pod.



Tabulka ¢ 4 Dévod nevhodného spravania sa Ziakov v triede (SOS)

Pocet
Dovod nevhodného spravania sa spoluziakov %
respondentov

ziaci nedostato¢ne respektuju ucitel’a 348 55,95
nezaujimavé vyucovacie hodiny 219 35,21
ucitel’ ma nadradeny/povysenecky vzt'ah k ziakom 116 18,65
za nevhodné spravanie ziakov ucitelia nedésledne uplatiiuju napomenutia,

. . 79 12,70
pokarhania stanovené v $kolskom roku
ucitel’ si vynucuje pozornost’ ziakov neprimeranym spdsobom (kricanie, 57 9.16
nadévanie) '

V predlozenych skolskych poriadkoch nemalo 31,25 % kontrolovanych $kdl zahrnuté
podmienky na zaistenie ochrany pred diskriminaciou a nasilim. Zo 16 SOS bola vidsina
Skolskych poriadkov v sulade s legislativou, dotykali sa prav a povinnosti ziakov, organizacie
vyuCovania ¢i pravidiel vztahov medzi Ziakmi a ulitelmi. V niektorych poriadkoch
absentovali prava apovinnosti zakonnych zastupcov alebo ochrany zdravia pri
mimoskolskych akciach. V 18,75 % §kol neboli Skolské poriadky prerokované v pedagogickej
rade. Ziaci boli s ich obsahom oboznameni na zagiatku $kolského roka 2. Pre nich a ich
zakonnych zastupcov boli v 93,75 % subjektov dostupné v tladenej
alebo elektronickej forme na webovych sidlach $ko6l. Napriek informovanosti ziakov, menej
ako polovica respondentov (285 — 45,82 %) uviedla, ze Skolsky poriadok riesil problematiku
nasilia a Sikanovania, 246 (39,55 %) to nedokazalo posudit’ a 90 (14,47 %) ziakov uviedlo,
7e $kolsky poriadok neriesil tito problematiku. 41 (59,40 %) ¢lenov ZSR v zadanom
dotazniku uviedlo, ze do skolského poriadku boli zapracované namety, navrhy a pripomienky
7SR len &iastoéne, 16 (23,19 %) ¢lenov vyluuje akékol'vek zapracovanie ich navrhov
¢i pripomienok a len 12 (17,39 %) z nich uviedlo komplexné zapracovanie nametov Z ich
strany.

Na vsetkych kontrolovanych skolach bola ustanovena funkcia koordinatora prevencie
socialno-patologickych javov. Ich ¢innost bola deklarovana v ¢asovych planoch prevencie
SO zameranim na zvySovanie informovanosti ziakov, resp.ich zakonnych zastupcov
a podpory zdravého spdsobu Zivota a racionalneho vyuZitia volného ¢asu Ziakov. Cinnost
koordinatorov prevencie vSak nebola vo vSetkych sledovanych subjektoch rovnako intenzivna
(jedna zo $kol1?' nerealizovala Ziadne preventivne aktivity). Okrem organizacie besied
a zapajania Zziakov do narodnych kampani, viedli niektori koordinatori evidenciu
problémovych Ziakov %, informovali ich o protidrogovych linkach a linkdch dévery, alebo
iniciovali aktivity ? s ciefom prevencie prostrednictvom kulturneho vyzitia — koncertov,
divadelnych a filmovych predstaveni.

7SR nebola ustanoveni v3 (18,75%) % zo 16 sledovanych subjektoch. Na jednej
z0 ko6l % sice ZSR bola ustanovena, no nebola funk¢na % v SOS, kde boli ZSR ustanovené,

2 Svedgia o tom pisomné zdznamy a prezenc¢né listiny

2! Stredna odborna $kola polnohospodérstva a sluzieb na vidieku, Zavarska 9, Trnava

22 Stredné odborna skola podnikania, Stre¢nianska 20, Bratislava

2 Obchodna akadémia, Lucéna 4, Ludenec

2 Strednd odborna $kola polnohospodarstva a sluzieb na vidieku, Zavarskd 9, Trnava; Stredna odborna skola,
Ulica mieru 20, Kalna nad Hronom; Stukromna stredna odborna $kola, Mal¢ice 347, Malcice

% S{tkromna stredna odborna ¥kola, SNP 1202/14, Dolny Kubin




boli vypracované Statuty a pravidelne sa realizovali zasadnutia, na ktorych zastupcovia tried
riesili aktualne aktivity a problémy ziakov. Zameriavali sa najmi na podporu zmysluplnych
aktivit svojich spoluziakov. Z vyhodnotenia odpovedi dotaznika zadaného zastupcom ZSR
celkovo vyplynulo, Ze 42 (60,87 %) opytanych nevedelo, ¢i sa clenovia ziackeho
samospravneho organu zucastiiovali na rieSeni vychovnych problémov ziakov spolu
s u¢itePmi. Zaangazovanost’ ZSR do riesenia vychovnych problémov spolu s uditelmi bola
nizka, potvrdilo ju len 7 (10,14 %) jej Clenov. Pri rieSeni problémov suvisiacich
so Sikanovanim spolupracovalo s koordinatorom prevencie 34 (49,28 %) opytanych ¢lenov
ZSR. Dalgich 18 (26,09 %) ¢&lenov viak nevedelo, kto bol v $kole uréeny ako koordinator
prevencie.

Systematicky monitoring prevencie a odhalovania negativnych javov v sprédvani Ziakov
a priznakov Sikanovania realizovalo 13 (81,25 %) $kol. Cinnost monitoringu spoéivala
prevazne V zadavani dotaznikov a ich analyz. Koordinatori prevencie vyuzivali pri svojich
aktivitach pomoc organizacii venujucich sa socidlno-patologickym javom a Vv kooperacii
s nimi koordinovali nasledné postupy (rozhovory so Ziakmi, resp. ich zdkonnymi zastupcami)
s cielom eliminacie negativnych javov.

Z dotaznika zadané¢ho ziakom vyplynulo, ze 55 (8,84 %) respondentov bolo na Skole
Sikanovanych. Svedkom Sikanovania bolo az 195 opytanych ziakov, pricom 100 (16,08 %)
Z nich bolo svedkom jedenkrat a 95 (15,27 %) viackrat. V 117 (18,81 %) odpovediach sa
Sikanovanie najCastejSie prejavilo poCas prestavky (v triede, na chodbe, na toalete), v 78
(12,54 %) mimo 8koly a v 38 (6,11 %) pripadoch v triede pocas vyucovania (tabulka ¢. 5).

Tabulka & 5 Miesto Sikanovania (SOS)

Miesto Sikanovania Pocet %
respondentov

pocas prestavky (v triede, na chodbe, na toalete) 117 18,81
mimo Skoly 78 12,54
v triede pocas vyucovania 38 6,11
pred vyuc¢ovanim (v $atni, na chodbe) 31 4,98
po vyucovani (na chodbe, v $atni, v jedalni) 21 3,38
v priestoroch §kolského internatu 12 1,93
na praxi, na odbornom vycviku 6 0,97

Respondenti uvadzali, ze Sikanovanie sa najviac prejavovalo ponizovanim, urdzanim,
zastraSovanim a nadavkami (30,71 %). Ako druhy najCastej$i sposob Sikanovania uviedli
v 26 (4,18 %) pripadoch telesné napadnutie (bitka, kopanie, tyranie). 9,65 % z opytanych
ziakov, ktori boli Sikanovani alebo boli svedkami S$ikanovania, sa otom zmienilo
priatelovi/priatel’ke, 9,49 % svojim spoluZziakom a také isté mnozstvo sa o tom
ale nezdoverilo nikomu.

% podra vyjadrenia veducich pedagogickych zamestnancov mala ZSR len jedného ¢lena (Ziacka nebola pocas komplexnej
inSpekcie pritomna v Skole) a dokumentacia nebola k nahliadnutiu



Zavery

Problematika bezpecnosti Skolského prostredia a rieSenia negativnych javov v spravani
7iakov bola zahrnutd v $kolskych poriadkoch a vzdelavacich programoch 80 % §kol?'.
Vo vicsine $kol boli realizované aktivity zamerané na prevenciu a v€asné odhalovanie
negativnych prejavov v spravani ziakov V spolupraci s CPPPaP, policiou a dalSimi
institiciami a zdruzeniami zaoberajicimi sa problematikou negativnych javov v spravani.
Alarmujucou skuto¢nostou v oblasti zaistenia bezpecnosti Skolského prostredia patrilo
zistenie, ze z 1374 respondentov — ziakov strednych $kol, bol takmer kazdy 14 ziak v skole
Sikanovany a kazdy treti Ziak bol toho svedkom. Najcastejsim miestom Sikanovania boli
Skolské priestory v ¢ase prestavok a najcastejSim sposobom boli verbalne utoky v podobe
ponizovania, urazania, vysmievania sa, zastraSovania ¢i nadavok. So Sikanovanim sa Ziaci
najéastejsie zverovali spoluziakom (G) alebo priatefom (SOS). A733,33% $kol
nevykonavalo systematicky monitoring prevencie a odhalovania negativnych javov
Vv spravani ziakov a priznakov Sikanovania, preto absentovala aj realizacia opatreni ¢i uz
preventivneho, ochranného alebo intervenéného charakteru. Hoci boli ZSR ustanovené v 26
sledovanych subjektoch, len v 26 % (30,71 % na G a 17,39 % v SOS) sa podarilo Ziackym
zastupcom presadit’ ich namety a navrhy v plnej miere do skolskych poriadkov a len v 7,18 %
sa ¢lenovia ZSR zudastnili spolu s uditePmi na rieSeni vychovnych problémov Ziakov.
Zistenie, ze az 32 % ¢lenov ZSR nevie, kto bol na ich $kole ustanovenym koordinatorom
prevencie, len potvrdzuje absenciu spoluprace pedagogickych zamestnancov a Ziakov
pri eliminacii negativnych javov v spravani. Dotazniky zadané ziakom zaroven preukazali
nizku uroven oboznamenia Sa S poriadkom Skoly, ¢o potvrdilo v dotaznikoch az 41 %
respondentov, ktori nevedeli, ¢i Skolsky poriadok ich Skoly vobec rieSil problematiku
Sikanovania. Alarmujicim zistenim bol aj fakt, ze o Sikanovani nepovedalo nikomu az 144
respondentov. Skoly sa len v minimalnom poéte venovali aktivitam rovesnickeho charakteru
(peer aktivity), ktoré v prevencii a mediacii zohravaji zna¢ny vyznam. Viac boli vyuzivané
prednasSky a besedy nestce trestnopravny rozmer a zaoberajuce sa prevazne nasledkami
negativnych javov spravania (trestnopravna zodpovednost, psychologické aspekty socialno-
patologickych javov a pod.).

Odporucania a podnety
Riaditelom 5kol
e zapracovat podmienky zabezpecenia bezpecnosti a ochrany zdravia pocas vyucovania
a pri mimoskolskych akciach a implementovat’ systémové preventivne aktivity do
Skolského poriadku
e uskutoc¢iiovat pravidelny monitoring zamerany na prevenciu a odhal'ovanie
negativnych javov v spravani Ziakov a priznakov Sikanovania
e analyzovat vysledky realizovanych dotaznikov zameranych na prevenciu
a odhalovanie negativnych javov v spradvani Ziakov a priznakov S$ikanovania
a prijimat’ opatrenia na ich eliminaciu
e ustanovit’ funk¢éné Ziacke Skolské rady

71\ 92,86 % na gymnaziach a 68,75 % Vv strednych odbornych skolach



e spolupracovat’ so ziackou Skolskou radou pri rieseni problémov suvisiacich
so Sikanovanim a inymi vychovnymi problémami ziakov

e zabezpecCit’ vacsiu propagaciu funkcie koordinatora prevencie

e realizovat pre zakonnych zastupcov ziakov prednasky a besedy so zameranim
na problematiku prevencie Sikanovania a inych socialno-patologickych javov

Metodicko-pedagogickym centrdam
e zabezpeCit' vzdelavanie pedagogickych zamestnancov s cielom ziskat' informadcie,
vzdelavaci materidl a potrebné zru€nosti pri odhalovani a rieSeni Sikanovania,
kyberSikany a prevencii socidlno-patologickych javov v Skolskom prostredi



