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SPRAVA

o vzdelavani k demokratickému obcianstvu a k Pudskym pravam
v zéakladnych Skolach

1 Zakladné udaje

Statna $kolska indpekcia (SSI) vykonala v §kolskom roku 2019/2020 28 tematickych
indpekcii (TI) v zakladnych 8kolach (ZS), v ramci ktorych sa sledoval stav vzdelavania
k demokratickému ob¢ianstvu a k l'udskym pravam. Z uvedeného poctu bolo 25 §kol statnych,
2 stkromné a 1 cirkevna.

2 Defini¢né ramce a overované hypotézy

Systém demokratickych institucii, pravny §tat a jeho 'udsko-pravne naplnenie sa ponimaji
ako tri vzijomne neoddelitelné aprepojené znaky toho istého fenoménu — socidlno-
politického systému liberdlnej demokracie. Moznosti demokracie st vSak determinované
nedoslednym uplatiiovanim a reSpektovanim (individualnych) lI'udskych prév vsetkych T'udi.
Bez jasne urCenych, vnutorne osvojenych a spolocne zdielanych a zaroven
spravodlivo dodrziavanych pravidiel, nie je moZné ocakavat' celospolotenské napiiianie
principov demokracie. V takomto kontexte mé otazka potreby vzdelavania k demokratickému
obcianstvu (DO) akludskym pravam (EP) logicki podstatu. Vzdelavanie k DO
a vzdelavanie k CP su dva vzajomne prepojené aspekty toho istého procesu, suvisiaceho
s demokraciou, pravnym Stitom a LP. Sledovanie stavu arovne uplatiiovania vychovy
a vzdelavania k DO a k IP v ZS bolo defini¢ne vymedzené nasledujicim ramcom:

a) Vzdelavanie k demokratickému obc¢ianstvu znamena vzdelavanie, odbornt pripravu,
tréning, $irenie povedomia, informovanie, praktiky a ¢innosti, ktoré ti¢astnikom vzdelavania
poskytuji vedomosti, schopnosti a porozumenie, rozvijaji ich postoje a spravanie tak,
aby boli schopni uplatiiovat’ a obhajovat’ svoje demokratické prava a povinnosti v spolo¢nosti,
ctit’ si rozmanitost’ a zohravat’ aktivnu ulohu v demokratickom Zivote, s cielom presadzovania
a ochrany demokracie a pravneho §tatu.

b) Vzdelavanie k 'udskym pravam znamena vzdeldavanie, odbornu pripravu, tréning,
Sirenie povedomia, informovanie, praktiky a cinnosti, ktoré ucastnikom vzdelavania
poskytuji vedomosti, schopnosti a porozumenie a rozvijaju ich postoje a spravanie tak,
aby boli schopni prispievat’ k budovaniu a k obrane vSeobecnej kultary P v spolo¢nosti,
s ohl'adom na presadzovanie a ochranu LCP a zakladnych slobdd !.

Identifikacii faktorov ovplyvilujucich troveni vzdeldvania? k DO ak LP predchadzalo
nastolenie 3 hypotéz, ktoré v priebehu TI mali byt potvrdené, resp. vyvratené:

1. Vzdeldavanie k demokratickému obcianstvu a k Pudskym pravam nemd dostatok
priestoru vo formdlnom kurikule. Doticia na predmet obcianska nduka (OBN)
je nedostatocnd, tym viac, Ze obsahy a Standardy vztahujuce sa priamo k demokracii,
pravnemu Statu a CP tvoria len zlomok celkovej doticie predmetu. Bez zmeny kurikula
(Statny vzdelavaci program, Skolsky vzdelavaci program) by sa kvalitativna zmena mohla
udiat’ len pri splneni 2 podmienok:

a) OBN acetickt vychovu (ETV) by ucili vysokokvalifikovani ucitelia/ucitel’ky,
ktori od vedenia $kol dostali relativne ,,vol'nti ruku“. Deje sa vSak pravy opak —uvedené
predmety su zvycajne ,,na chvoste* zaujmu vedenia Skoly. Predmety nie st vyuCované vzdy

! Horn4, D. — Petdcz, K. Prdvo na vzdelanie a jeho klticové aspekty. Bratislava: SPU, 2015. 405 s. ISBN
978-80-8118-141-2.
2 Niektoré faktory s relativne dobre spracované v literature a potvrdené aj predo§lym vyskumom.



kvalifikovanym pedagogickym personalom, najcastejSie len ako treti predmet popri povodnej
aprobacii pedagoga. Vysledkom je neodborné vyucovanie. V pripade ETV je to na 2. stupni
ZS cca. 40 %, v pripade OBN az 61 % °.

b) Vzdelavanie k DO a k P by bolo vhodnou formou prierezovo zahrnuté vo vsetkych
spoloc¢enskovednych a humanitnych predmetoch, resp. urcitym spdsobom
vo vsetkych predmetoch. To by vSak predpokladalo, Ze vSetci pedagogicki zamestnanci
absolvuju systematické iniciaéné, resp. dalSie vzdelavanie zamerané na demokratické
a P'udsko-pravne hodnoty. Od tohto predpokladu je vSak realita zna¢ne vzdialena.

2. Vzdelavanie k DO a k CP musi byt (v zaujme naplnenia jeho zmyslu a ciel'ov) nielen
vzdelavanim o DO a LP, ale aj vzdelavanim ,,cez/prostrednictvom* DO a LP a ,,pre“ DO
a CP. Nasou hypotézou je, ze pokial’ vobec moZno hovorit’ o demokratickom a Pudsko-
pravhom vzdelavani v Skolach v SR, tak je to prinajlepSom len akési fragmentdrne
vzdeldavanie o DO a LP, ktoré nie je doplnené ani ,k“ a ani ,pre“. Je tiez Castym javom,
ze celkova atmosféra, klima, kultara Skoly, v rdmci ktorej by sa principy DO a IP prakticky
napliiiali, nezodpovedd demokratickym principom. Napr. nalezite nefunguju $kolské
samospravne organy, absentuje Cas a priestor na meritorne pripomienkovanie S$kolského
poriadku a SkVP, $kolské prostredie je nevlidne, neuskutodiiuje sa demokraticky dialég
nielen v rdmci vyucovacieho procesu, ale ani v rdmci triednej ¢i Skolskej samospravy.

3. Nepriaznivym faktorom je neexistencia zdzemia pre demokratické a Pudsko-prdavne
vzdeldvanie v rodinnom a rovesnickom prostredi. Rodina a rovesnicke prostredie je neraz
priamym zdrojom socialno-Sovinistickych postojov, predsudkov a stereotypov prevzatych
nasledne mladymi lud'mi. Dieta, ktoré sa citi vyclenené, nepochopené v rodine,
v rovesnickom prostredi ¢i v Skole je viac nachylné =zaclenit sa do radikalnych,
extrémistickych, antiestablismentovych hnuti a organizacii. Skola takéto postoje ¢i dispozicie,
prinasané z iné¢ho prostredia, dokdze vyvazit a napravit' len vtedy, ak v nej pdsobi idedlna
kombindcia viacerych faktorov:

- Skola je priatel'ska k detom, sice vnej vladne poriadok, ale zaroven tiez vludna
atmosféra, ¢o sa tyka medziludskych vztahov, kultiry prostredia a poskytnutia ,azylu‘
ziakom v situaciach, ked su vrodinnom alebo sukromnom zivote Kkonfrontované
s negativnymi vplyvmi a rizikovymi faktormi;

- veduci pedagogicki zamestnanci Skoly, pedagogicky zbor inepedagogicky personél
chapu zmysel a podstatu principov demokracie a P, zmysel a ddlezitost demokratického
a l'udsko-pravneho vzdeldvania a uplatiiuji tieto principy v praxi; prislusné predmety ucia
kvalifikovani, odborne zdatni a empaticki ucitelia;

- doraz sa nekladie na osvojenie zopar zdkladnych faktov, ale na pochopenie podstaty
azmyslu principov demokracie apravneho Statu, vyznamu adosahu zékladnych
Pudskopravnych kategorii; principy a kategorie dokazu ziaci aplikovat’ aj v praxi; vychova
a vzdelavanie k DO ak CP musia byt prirodzene previazané s kritickym myslenim; Ziaci
st v tejto suvislosti vedeni k tomu, aby premyslali nad pre¢itanym textom a faktami, kladli
zmysluplné otazky (v zdujme postupného osvojenia a aplikdcie naucenych poznatkov),
vytvarali si vlastny nazor, vedeli vyjadrit’ nestthlas/pochybnost’ (formuléciou a spracovanim
argumentov) a nazerali na fakty z viacerych uhlov pohl'adu 4.

3 Stratégia identifikacie faktorov

Skolské in§pekcie zamerané na stav a uroven uplatiiovania a vzdelavania k DO a k P mali
byt realizované rovnomerne v kazdom kraji SR v 4 Skolach. Kritériom vyberu boli dosiahnuté
vysledky v testovani T9 (v Skolskom roku 2016/2017 a2017/2018) a zavery dotaznikov

3 Kvalifikovanost’ pedagogickych zamestnancov, MSVVaS, 2014. Dostupné online:
https://www.minedu.sk/kvalifikovanost-pedagogickych-zamestnancov/.

4 Vranaiovd, K. Demokratické obcianstvo v kaZdodennej Skolskej praxi. Bratislava : Metodicko-pedagogické
centrum v Bratislave, 2014. 62 s. ISBN 978-80-565-0376-8.



https://www.minedu.sk/kvalifikovanost-pedagogickych-zamestnancov/

zameranych na vztahy avyskyt Sikanovania (meranych v Skolskom roku 2017/2018
a2018/2019). Na zaklade analyzy dosiahnutych informécii boli v kazdom kraji vybraté
2 skoly, ktoré dosiahli v testovani T9 vysoky percentil a pozitivne vysledky postojov v oblasti
vztahov medzi ziakmi > a 2 $koly s negativnym vysledkom v oboch indikatoroch ®. Z dévodu
zatvorenia $kol a Skolskych zariadeni na ziklade preventivnych opatreni proti Sireniu
respiracnych ochoreni vyvolanych novym koronavirusom (COVID-19) bola tematicka
inSpekcia ukonéena v 28 Skolach.
Kvoli optimalizacii testovania hypotéz bol nastaveny zakladny ramec indikatorov,
rozdelenych do 3 sledovanych oblasti.
o Akcent, ktory Skola kladie na vzdeldavanie kdemokratickému obcianstvu
a k ludskym pravam v Skolskom vzdelavacom programe.
o Akcent, ktory Skola kladie navzdelavanie k demokratickéemu obcianstvu
a k ludskym pravam v Skolskom poriadku.
o Vybrané prvky vychovy a vzdelavania k demokratickéemu obcianstvu a k ludskym
pravam v praxi.

4 Faktory vplyvajuce na troven vzdelavania k demokratickému obcianstvu a k Pudskym
pravam
V prvej dimenzii boli Skoly sledované prostrednictvom 3 faktorov vyplyvajicich
z uvedenych oblasti — akcentov. Druha dimenzia sledovania bola zamerana na to, aky vplyv
maju tieto faktory na kvalitu T'udsko-pravneho vzdelavania, pricom bol sledovany komplex
vzt'ahov, fungovanie Skolskych samospravnych jednotiek a mozZnosti rastu demokratickej
a 'udsko-pravnej osobnosti.

4.1 Akcent, ktory Skola kladie na videlavanie k demokratickému obcianstvu a k Pudskym

pravam v Skolskom vzdelavacom programe

Hodnotené ZS zabezpetovali vychovu a vzdelavanie podla vypracovanych skolskych
vzdelavacich programov (SkVP), ktoré boli v ¢asti subjektov v kompletnom zneni Ziakom,
pedagdgom i zdkonnym zastupcom volne dostupné na verejne pristupnom mieste ’ a na ich
webovych sidlach. Participacia pedagogickych zamestnancov na jeho produkcii spocivala
podla vyjadreni riaditel'ov $kol najma v tvorbe spolo¢nych vystupov za predmetové komisie.
Pedagdgovia sa zaroven vyjadrili, Ze podavali aj navrhy na spdsob vyuzitia disponibilnych
hodin. Nasledne sak SkVP vyjadrovali v pedagogickej rade. Zakonni zastupcovia
participovali na tvorbe SkVP len v malom poéte $kol. V tychto pripadoch islo najmi
o pripomienky k poc¢tu hodin niektorych predmetov a v ojedinelych pripadoch mali moZnost’
podavat’ navrhy na zriadenie zaujmovych tutvarov. Podla pedagogickych zamestnancov
bol obsah zékladnych dokumentov vysvetleny zakonnym zastupcom vhodnym spdsobom
vo vSetkych sledovanych Skolach, najCastejSie po€as uvodného plenarneho rodiCovského
zdruzenia. Z rozhovorov s vediicimi zamestnancami a z predloZenej dokumentacie vyplynulo,
ze vicsSina §koOl vyuzila disponibilné hodiny na posilnenie Casovej doticie povinnych
predmetov a v niekol’kych ZS aj na zriadenie novych predmetov. Posilnenie hodinove;
dotacie, v predmetoch ako OBN ¢i dejepis (DEJ), bolo identifikované len ojedinele.

5 Pozn. — tieto $koly boli zaradené do 1.skupiny a v grafickej podobe su v sprave zobrazené modrou
farbou.

% Pozn. — tieto Skoly boli zaradené do 2. skupiny a v grafickej podobe su v sprive zobrazené €ervenou
farbou.

7 Informa¢nd nastenka na chodbe $koly a pred budovou, odkaz vo vstupnych priestoroch $koly o uloZeni
SkVP v zborovni a v kancelarii riaditel'ov $kol.



Graf &. 1 Skola vytvira dostatocny priestor na kazdorocnii diskusiu o SkVP a SP
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Existenciu priestoru na kazdoro¢nu uéitel'sko-ziacku diskusiu o $kolskom poriadku (SP)
a SkVP (graf ¢. 1), umoziujiicu ich Gipravu, potvrdil v 1. skupine $kél o nieto vyssi podet
pedagogov (83,46 %) ako ziakov (76,74 %). V druhej skupine uviedlo v dotazniku viac
ziakov nez ugitel'ov, e §kola vytvara dostatoény priestor na diskusiu o obsahu SP a SkVP.

Graf &. 2 Mali ¢lenovia ZSR moznost podat navrhy na vyuzitie disponibilnych hodin?
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Napriek tomu, Ze 1/4 &lenov ZSR v oboch skupinich reagovala v dotazniku kladne
na otazku o moznosti podavat navrhy na vyuzitie disponibilnych hodin (graf ¢. 2),
nebol vplyv Ziakov na tvorbu SkVP uplne dokazany. Vic§ina Ziakov, ktori sa vyjadrili
pozitivne, v rozhovore nedokazali uviest konkrétny priklad participacie. Menej Ziakov
savyjadrilo, Ze im tito moznost bola ponuknutd, ale aj v tychto pripadoch islo
len o vi&sinova volbu pri vybere volitelného predmetu. Ostatni &lenovia ZSR sa prevazne
vyjadrili, ze o prilezitosti podiel’at’ sa na vyuziti disponibilnych hodin nevedeli, ¢o potvrdili
aj vedici pedagogicki zamestnanci. Cast’ z nich pripustila, Ze tito moznost' by aj tak
nevyuzili, pretoZe sa na to necitia byt’ dostato¢ne spdsobili.

Vsetky sledované $koly informovali zakonnych zastupcov o naplni SkVP na prvych
rodi¢ovskych zdruzeniach, ¢ast’ z nich vyuzila tito moznost’ aj poCas Drna otvorenych dveri.
V menej pripadoch bola zdkonnym zastupcom poskytnutd moznost’ individudlneho vykladu
obsahu SkVP (konzultacie). Podl'a vyjadreni pedagogov, na tito ponuku reflektovali zdkonni
zastupcovia len vel'mi sporadicky.

Inovacia a originalita SkKVP bola charakteristickd len vo vynimoé¢nych pripadoch. Skoly
najéastejsie len automaticky preberali ciele vychovy avzdeldvania z prislusného SVP.
Z niektorych zisteni vyplyva, Ze hodnotova orientacia $kol nebola vZdy zretel'nd a stratégie



na dosahovanie nazna¢enych cielov nemali systémovy charakter. Inovativnejiie SkVP
sa snazili nazov programu projektovat’ do hodnotového kréda skoly, iSlo vSak len o ojedinelé
pripady. V pozitivnom zmysle vnich boli vymedzené klacové principy vychovy
a vzdelavania, ktoré smerovali k rozvijaniu edukacie k DO a k environmentalne zameranej
zdravej obcianskej spolo¢nosti. Vo viacerych programoch bolo zamerom vychovy k LP
ak pravam dietata vstepovat Ziakom vzijomnu Gctu a reSpektovanie socidlnej diverzity ®.
V rozhovore vSsetci ziaci plnenie uvedenych stratégii nepotvrdili, resp. nevedeli sa k tomu
relevantne vyjadrit. Z viacerych vyjadreni skor vyplynulo, ze pozornost’ tejto problematike
bola venovana na vyucovani len prostrednictvom vSeobecnej diskusie. Rovnako absentovalo
praktické precvicovanie v modelovych situaciach s cielom tvorby, posiliiovania a aplikacie
demokratickych kompetencii. Len v 2 $kolach ® bol vypracovany osobitny Pldan vychovy
k ludskym pravam, kde okrem vymedzenia zakladnych cielov boli zéarovenn obsiahnuté
spdsoby ich zaradenia do obsahu vzdelavania v jednotlivych vyucovacich predmetoch.

Zamery $kol viest’ ziakov k tvorivému kritickému mysleniu, naucit’ ich kooperovat
a pracovat’ v time, komunikovat’' medzi sebou a vzajomne sa reSpektovat, neboli v Skolach
definované vzdy zretelne. VacSina §kol 2. skupiny (61,54 %) a viac ako tretina subjektov
1. skupiny (40 %) mali stratégie pre dosiahnutie oakavaného vysledku v oblasti kritického
myslenia Ziakov rozpracované len &iastoéne. Z obsahu SkVP (v §kolach oboch skupin) neboli
vzdy zrejmé konkrétne stratégie, ktoré mali smerovat’ k posilneniu tychto procesov. Zaroven
absentoval spdsob, akym Skoly zamyslali pokrok v oblasti rozvoja kritického myslenia
sledovat’ a vyhodnocovat. Akakol'vek zmienka o rozvijani kritického myslenia v SkVP
chybala v 15,38 % subjektov 2. skupiny. Podla zisteni, podporu vzdeldvacich trendov
smerujlcich k rozvijaniu samostatného a kritického myslenia '° za¢lenila do charakteristiky
SkVP, ¢iastkovych cielov vychovy a vzdelavania i profilov absolventov '! len polovica §kol
v 1. skupine (53,33 %) a 23,08 % $kol 2. skupiny.

Zo zisteni miery orientdcie S$kol na formovanie obcianskych postojov, zrucnosti
a kompetencii Ziakov vyplynulo, Ze jej aktivhu podobu napliiala v 1. skupine $kol viac
ako polovica (66,67 %) ich SkVP. V 2.skupine bola miera orienticie na  vychovu
obc¢ianskych postojov, zrucnosti a kompetencii ziakov identifikovana len vo vel'mi nizkom
pocte §kol (30,77 %). Z tychto zisteni mozno konsStatovat, Ze vécSina hodnotenych S§kol
2. skupiny sa dostato¢ne systematicky nezaoberala touto problematikou. Vich SkVP
sa objavila len formalna zmienka o prostriedkoch, ktoré pri dosahovani danych stanovenych
cielov planovali pouzit. Zaroveni absentovali konkrétne postupy, ¢i persondlne delegovanie 2
uloh suvisiacich s l'udsko-pravnou tematikou. Funkcia koordinatora pre 'udské prava bola
zriadena len v 53,57 % hodnotenych 8§kol —v 10 subjektoch zaradenych v 1. skupine
av 5 skolach z2.skupiny. Aktudlne témy, vedice k rozvoju obcianskych postojov,
zapracovala do néaplne vzdeldvania vyu€ovacich predmetov (najcastejSie OBN, DEJ, ETV)
len mald Cast’ §kol. Tato cast’ §kdl realizovala vychovu a vzdelavanie aj prostrednictvom
aktivit zahfnajacich l'udsko-pravnu tematiku v podobe charitativnych ¢i dobrovol'nickych
podujati, exkurzii, besied, kultirnych predstaveni, zapdjanim Ziakov do tematicky
zameranych olympiad ¢i vytvarnych stt’azi.

8 Pozn. — integracia deti rozneho etnika a rasy a predchadzania vietkych foriem diskriminécie ¢i xenofobie;

9 Zdkladna $kola s materskou skolou, Skolska 622/24, Brusno; Zdkladna skola, Slatinské Lazy 112

10 Vratane dalsich atribttov, podla ktorych SkVP obsahuje konkrétne stratégie, ktorymi sa kritické myslenie
bude rozvijat' (prostrednictvom ktorych obsahov, akymi prostriedkami a metddami). Zaroven obsahuje
aj informacie o tom, akym spdsobom sa bude pokrok Zziakov v oblasti kritického myslenia sledovat
a vyhodnocovat’.

' Podpora tvorivého myslenia, logického uvaZovania, schopnosti riesit’ problémy, vyjadrovat’ vlastné nazory,
argumentovat, prezentovat’ svoje myslienky, vyhodnocovat’, triedit’ informécie a ich zdroje.

12 Pozn. — v ramci pedagogického zboru



S vyrokom o procese zalozenom na kulturno demokratickom dialogu (graf ¢.3)
sa stotoznilo 78,85 % ziakov §kdl 1. skupiny a 79,10 % v 2. skupine.

Graf ¢. 3 V skole je cely vychovno-vzdelavaci proces predchnuty kulturou demokratického dialogu
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S uvedenym vyrokom sa stotoZznilo 94,32 % pedagogickych zamestnancov v 1. skupine,
resp. 90,58 % v 2. skupine, ¢o v oboch skupinach vytvara disproporciu viac ako 10 % medzi
uditel'skou a Ziackou ast'ou §koly 3. Ziaci v rozhovore prevazne uviedli, Ze uditelia i vedenie
Skoly snimi vedi dialég narozne témy a taktiez im niekedy umoziuju viest' diskusiu
pri vhodnych témach v ramci jednotlivych vyudovacich predmetov 4. Niektori by vsak
privitali SirSi priestor a vacSiu slobodu pri vyjadrovani svojich néazorov, ato nielen
v humanitnych predmetoch, ale aj v predmetoch prirodovedného zamerania. Z d’alSich
vyjadreni dalej vyplynulo, ze v rozhovoroch doéverovali najmi triednym ucitelom,
s ktorymi mali  osobnejS§i  vztah. Ojedinele sa objavili aj kritické ohlasy,
podl'a ktorych diskusia nemala vzdy idedlnu podobu. Konstatovali, Zze problémy suviseli
védcsinou s osobnostou niektorych ucitel'ov, v ich nezdujme a neochote vytvarat’ dostatocny
priestor pre prezentaciu ziackych nazorov, pripadne vich obave z ddsledkov z vyjadreni
odli$ného ¢i kritického postoja. Veduci pedagogicki zamestnanci vSak vyjadrili presvedcenie,
7ze ziaci maju dostatok priestoru na vyjadrenie svojich nazorov, zéaroven ale pripustili,
ze negativne odpovede Ziakov (pravdepodobne) mozu suvisiet' s ich osobnou negativnou
skusenost'ou zo vztahu s niektorymi ucitel'mi.

Graf €. 4 Prejav respektu ziakov voci ucitelom a opacne
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13V 1. skupine ide o rozdiel v hodnote 15,47 percentudlnych bodov a v 2. skupine 11,48 %.
4 OBN, DEJ, ETV, SIL, nabozenstvo (NBV), triednické hodiny



Ziaci obidvoch skupin §kol sa v dotazniku takmer zhodne vyjadrili, Ze respektujii autoritu
svojich  ucitelov a veducich pedagogickych zamestnancov, v 1.skupine (88,52 %)
av 2. skupine (86,48 %). ViacSina pedagdgov v obidvoch skupinach 8kol sa stotoznila
s vyrokom a zéaroven potvrdila, ze ziakov vedu systematicky k respektu voci autoritdm a voci
sebe navzajom. VicSina ziakov sa v rozhovore vyjadrila, Ze spravanie ucitelov voCi nim
je zalozené prevazne na vzajomnom reSpekte a podpore dobrych medziludskych vztahov.
Podl’a nich su skoly prisposobené vSetkym rovnako, nestretli sa s prejavmi rasizmu a inymi
negativnymi javmi. Vac¢Sina ziakov reSpektuje svojich ucitelov najmi s ohl'adom na ich
vedomosti, rozhladenost’ ako aj spravanie a konanie v situaciach, ktoré si vyzaduju
ich prirodzenu autoritu. T4, podla vyjadreni riaditelov $kol, nezédvisi len od veku ucitel’a,
ale najmé od jeho celkovej osobnosti, jeho pristupu k povinnostiam a schopnosti si nazor
ziakov nielen vypocut’, ale ho aj vediet’ argumentovat’ tym spdsobom, aby ziak pochopil
negativne dopady svojich postojov a konania.

S vyrokom, ¢i sa v Skole dba na dostojnost kazdého cloveka, vyjadrili Ziaci suhlas v oboch
skupinach 8kol — v 1. skupine (78,6 % ), v 2. skupine (93,6 %). Pozitivne odpovede boli
zaznamenané aj v ucitel'skej ¢asti obidvoch skupin (1. skupina 85,1 %, 2. skupina 88,9 %).

Graf €. 5 Vztahy medzi vedenim nasej Skoly, ucitelmi a ostatnymi zamestnancami, ako aj vztahy medzi ucitelskou
a ziackou castou skoly su vzorom sprdvania
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Vicsina ziakov sa stotoznila s tvrdenim, ze Skola bola priatelska ku vsetkym (graf €. 5),
ktori ju navstevovali a vztahy medzi vedenim Skoly, ucitelmi a Ziakmi boli vzorom sprdvania
sa pre ziakov. Vztahy medzi ucitel'skou a Ziackou castou Skoly sa prevazne v obidvoch
skupinach vyznacovali priatel'skym prostredim, v ktorom prevladala tendencia vzdjomného
reSpektu a tolerancie. V porovnani s vyjadreniami medzi Ziackou a ucitel'skou castou
respondentov sa vSak vyskytla istd disproporcia, ktord v 1. skupine dosiahla takmer 25 %-ny
rozdiel. Z Gstnych vyjadreni Ziakov vyplynulo, Ze negativne odpovede urc€itej skupiny Ziakov
mohli byt désledkom napriklad subjektivneho pocitu nespravodlivosti vo¢i nim. Zaroven
doplnili, Ze za svoj vzor nepovazovali automaticky vsetkych vyucujlcich. Kriticky postoj
zaujali naymé chlapci v Skolach 1. skupiny, kde len 67,20 % z nich sa vyjadrilo k vztahom
medzi ucitelmi a zZiakmi pozitivne. V kontexte kvality vzt'ahov medzi uditelmi navzajom
vratane vzt'ahu k vedeniu Skoly je potrebné dodat’, Ze z celkového poctu 28 kontrolovanych
subjektov, bola uzavreta klima 'S namerana v 3 Skolach (10,71 %) 6.

15 Uzavreta klima je charakteristickd neddverou medzi ucite'mi a ich slabou angazovanostou; v riadeni §koly
je citit’ formalizmus, riaditel’ si udrziava odstup, chod skoly a smerovanie skoly su uc¢itel'om nejasné.

16 Vietky Skoly boli zaradené v 2. skupine: Zdkladna skola, Nam. L. Novomeského 2, KoSice- Staré Mesto;
Zakladna skola, Zimné 96, Rudnany; Zakladna skola, Hrnciarska 795/61, Stropkov



Miera moznosti kriticky sa vyjadrovat ku vsetkym zaleZitostiam Skoly bola v oboch
skupindch vnimanad pozitivne u cca 84 % pedagogickych zamestnancov. Postoje ziakov
boli negativnejsie, vytvaranie priestoru pre kritické vyjadrovanie sa k Skolskym zalezitostiam
pripustilo len 55 % z nich '7. Pozitivnym hodnotenim bolo vyjadrenie Ziakov '® k moznosti
ludsky a osobnostne sa rozvijat' po kazdej stranke, kde prevazne priznali, Ze boli spokojni
s vyucovacim procesom i s nadobudnutymi vedomost’ami. Rovnako pozitivne vnimali r6zne
prilezitosti umoznujice sa pripravovat’ na demokratické obcianstvo  prostrednictvom
ich zapéjania do predmetovych sutazi a olympiad, zapajanim sa do dobrocinnych zbierok,
kampani a moznosti reprezentovat’ svoje $koly. Skolu ako institiciu, ktord je schopnd viest
Ziakov k osvojeniu si a uplatiiovaniu demokratickych principov vnimali Ziaci oboch skupin
Skol takmer zhodne (graf ¢. 6), upedagdégov bol vysledok takmer podobny (rozdiel
bol na urovni 2 percentualnych bodov v prospech §kol 1. skupiny). Rozdiel medzi Ziakmi
a ich pedagdgmi vo vnutri skupin poukazuje na znac¢ne odlisné postoje v otazke miery vplyvu
ucitelov na rozvijanie postojov a hodnotového sveta ziakov. V 1.skupine bol rozdiel
naurovni 19,70 % av 2. skupine 17,38 %. Podla vyjadrenia veducich pedagogickych
zamestnancov mohli byt zdporné stanoviskd u Stvrtiny ziakov ovplyvnené rdéznymi
momentalnymi negativnymi javmi °, ¢o v8ak podla nich nema vplyv na skuto¢nost’, Ze koly
im poskytuji moznost’ demokraticky sa rozvijat’.

Graf €. 6 Nasa Skola je skolou demokracie
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Vyuzitie  nadobudnutych  poznatkov o ludskej  dostojnosti, rovmnosti  a slobode
prostrednictvom tréningu ziakov v kazdodennych situdciach alebo réznych simulovanych
cviceniach potvrdilo necelych 70 % respondentov v 1. skupine aonieo menej Ziakov
v 2. skupine 8kol (65,16 %). Prevazne Ziaci 1. skupiny $kol sa v rozhovore viackrat vyjadrili,
ze vychovno-vzdeldvaci proces je vich Skole zamerany len na osvojenie si vedomosti,
no bez prepojenia na kazdodenny zivot. Aj v Skolach, kde Ziaci trénovali demokraciu
(napriklad prostrednictvom simulovanych volieb) priznali, Ze by privitali eSte viac

modelovych simuldcii a vac¢si zdujem ucitelov o diskusiu s nimi oich kazdodennych
problémoch.

4.2 Akcent, ktory Skola kladie na videlavanie k demokratickému obcianstvu a k Pudskym
pravam v Skolskom poriadku

17 Z toho presne polovica u chlapcov oboch skupin (50 %); u diev¢at boli postoje o nieGo pozitivnejsie —
63,45 % v 1. skupine a 59,23 % v 2. skupine Skol.

18V 1. skupine — 82,78 %; v 2. skupine — 87,70 %

19 Zmena vyulujlcich; zmeny v $kolskom poriadku, ktoré im zakazujii pouzivat’ mobilny telefon; reakcia
na pokarhania pre porusenie Skolského poriadku a pod.



Druha oblast hodnotenia vzdelavania k DO ak P suvisela s podrobnou analyzou
skolského poriadku (SP) zhladiska referenéného ramca  $kolského zakona %
a medzinarodnych l'udsko-pravnych dokumentov, naplnenia prava na informécie a moznosti
participovat’ pri jeho tvorbe.

Struktira vietkych kontrolovanych dokumentov bola v sulade so $kolskym zakonom.
Za formalny nedostatok mozno (v 13,33 % $kol 1. skupiny a 15,38 % 2. skupiny) povazovat’
zistenie, ze v SP boli uvedené referencie na dokument 2!, ktory pre Slovenskt republiku
nie je pravne zavizny. V roku 1989 bol prijaty novy dokument ??, ktorym sa legislativne
vymedzovali prava dietata na turovni jeho participacie 2, ochrany 2* a zabezpedenia
uplatnitelnosti subjektivnych prav kazdého dietata. Porovnanim obsahu SP s Dohovorom
o pravach dietata sa zistilo, ze v26,67% 8kol 1.skupiny a7,69% v 2.skupine
boli reSpektované jeho taziskové prvky o rozvoji osobnosti dietata, jeho nadani
arozumovych a fyzickych schopnostiach, o vychove zameranej na posiliilovanie ucty
k Pudskym pravam a zakladnym slobodam. Dal§ie medzinarodné l'udsko-pravne dokumenty °
(prevazne implicitnym sposobom) implementovalo do preambuly svojich SP 60 % $kol
v 1. skupine a 23,07 % v 2. skupine.

Prava ziakov (a d’aliich zG&astnenych strdn) na informacie vo vztahu k SP boli naplnené
verejnou dostupnostou dokumentu v uéebniach $k6l anaich webovom sidle 2°. Zakonni
zéstupcovia mali moznost’ SP pripomienkovat’ na triednych rodi¢ovskych aktivoch, ¢o viak
podla veducich pedagogickych zamestnancov nebolo zich strany dostatocne vyuzité.
Zaznamy v triednych knihach potvrdzovali, Ze Ziaci boli so SP preukazatelne oboznameni
apouceni o svojich pravach apovinnostiach (vratane vychovnych opatreni) na zaciatku
Skolského roka. Diskusia k dokumentu prebehla vo vicsine $kol 2. skupiny (53,85 %)
prevazne v uvode Skolského roka; 73,33 % subjektov 1. skupiny sa s jeho obsahom zaoberali
intenzivnej$ie, najcastejsie cez triednické hodiny a v§eobecnej polemike ho podrobili aj pocas
diskusii na hodinach OBN a ETV.

Graf &. 7 SP chapu Ziaci ako zdkladny dokument, ktory zakotvuje pravidld skolskej demokracie aj ich prava,
vedie k uvedomelej discipline...
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20 7&kon €. 245/2008 o vychove a vzdelavani (3kolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov

2l Deklaracia prav dietat’a z roku 1959

22 Dohovor o pravach dietata (1989)

23 Uast' deti na rozhodovani vo veciach, ktoré sa ich tykaj.

24 Ochrana deti pred zneuzivanim, nasilim a inymi javmi, ktoré negativne ovplyviiuju ich psychicky a fyzicky
vyvin.

% Dohovor o pravach dietata; Medzindrodny pakt o hospoddrskych, socidlnych a kultirnych prévach;
Europsky dohovor o ludskych pravach;, Dohovor UNESCO o zabraneni diskrimindcie vo vzdelavani; Charta
Rady Eurdpy o vzdelavani k demokratickému obcianstvu a ludskym pravam

26 Pozn. — az 86,67 % $kol 1. skupiny a v 76,92 % 2. skupiny



Postoje ziakov k vyroku o vnimani SP ako zdkladného dokumentu, ktory zakotvuje
pravidla skolskej demokracie aj ich prava (graf ¢. 7), vedie k uvedomelej discipline a vytvara
podmienky pre tvorivi pracovnu a ludsky priaznivii klimu v Skole, boli v oboch skupinach
pozitivne na takmer rovnakej Urovni (v 1.skupine 88,11 % av 2.skupine 89,34 %).
V rozhovore takmer vSetci osloveni Zziaci vyjadrili presvedCenie o potrebe a dodlezitosti
pravidiel nastavenych v SP. V postojoch pedagdégov k danému vyroku sa objavila medzi
skupinami disproporcia na urovni 12,02 %. NegativnejSie postoje ucitelov v 2. skupine
vyplyvali z ich nazoru, Ze Ziaci pravidla stanovené v SP sice formalne poznaji, no dostato¢ne
ich neakceptuju, a preto ich ¢asto porusuju.

Moznost Ziakov podielat sa na tvorbe SP (priamo alebo prostrednictvom ZSR)
bola zretelne zakotvena do jeho obsahu (pripadne do obsahu SkVP) iba v ojedinelych
pripadoch ?7. ZSR ako samospravny Ziacky organ nebola zriadena az v 9 (32,14 %) $kolach,
z nich 4 subjekty %* boli zaradené do 1. skupiny a 5 » do 2. skupiny. Clenovia ZSR v §kolach
oboch skupin (graf ¢.8) nedokézali v dotazniku jednoznac¢ne zhodnotit’ mieru svojej
participacie (16,67 % a259%), resp. priznali, Ze otejto kompetencii nevedeli,
alebo sa vyjadrili suhlasne (71,88 % a 54,17 %), no v rozhovore nedokdzali uviest' konkrétny
priklad (ak aj nie¢o z toho uviedli, i$lo len o pripadné navrhy majuce skor podobu podnetov
do planu préace skoly).

Graf ¢. 8 Boli do SP zapracované namety, navrhy, pripomienky ZSR?
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27 Zékladna Skola s materskou Skolou, Mdjového povstania Geského ludu 35, Brezno; v Zdkladnej Skole
s materskou Skolou, Velké Lovce 59, Velké Lovce bola tato zmienka uvedend v ich SkVP, Ziaci v rozhovore
priznali, Ze o tejto moznosti priamo nevedeli.

B Zakladna Skola s materskou Skolou, Cyrila a Metoda 446, KruSovce; Zdkladnd Skola s materskou Skolou,
Velké Lovce 59, Velké Lovee; Zdkladnd Skola s materskou $kolou, Skolskd 49, Zilina; Zdikladnd Skola,
Nad medzou 1, Spisskda Nova Ves

2 Zékladna Skola s materskou Skolou, Bucany 155, Bucany; Zdakladna Skola, Jilemnického 204/11, Dunajska
Streda; Zakladna skola s materskou Skolou, Partizanska Lupca 419, Partizanska Lupca; Zakladna skola,
Hrnéiarska 795/61, Stropkov; Zakladna skola, Zimné 96, Rudnany
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Graf ¢. 9 Ziaci prostrednictvom ¢lenov ZSR navrhujii aktivity do planu prace Skoly, podnety na zlepSenie prdce
skoly?
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Prostrednictvom ¢&lenov ZSR mohli Ziaci aspoii navrhovat a podielat’ sa na realizacii
kultarnych, spolocenskych, Sportovych, environmentalnych a inych akeii.
V niektorych pripadoch im bolo umoznené podavat podnety na skvalitnenie podmienok
Skolského prostredia, ktoré museli byt’ prispdsobené redlnym moznostiam $koly. V mnohych
sledovanych subjektoch boli moznosti pripravy podnetov len na drovni tried, ale netykali
sa rieSenia dolezitych uloh skoly ako celku. Z toho mozno usudit, ze v hodnotenych skolach
neboli kompetencie ZSR uplatiiované v ich plnom rozsahu.

Triedne samospravy a ZSR (ak boli v §kole zriadené) boli konstituované roznymi
sposobmi —na zaklade vopred vybranych zistupcov zo strany triednych ugitelov 3°,
alebo prostrednictvom tajnej ¢i verejnej vol'by.

Graf ¢. 10 V mojej triede si uplatiiujeme samospravu prostrednictvom triedneho vyboru a predsedu triedy.
Clenov vyboru a predsedu triedy si volime na zdklade schvalenych pravidiel... Kazdy clovek a nazor je vypocuty.
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Na opakujicu sa formalnost’ fungovania oboch uwrovni samosprav vo véacSine §kol
poukazovali nielen vyjadrenia ziakov v dotaznikoch (graf ¢. 10), ale aj nepravidelnost
stretavania ich ¢lenov, nezaujem o dianie a nefunkénost’ informacnej kampane medzi ¢lenmi
a ziakmi. Najviac skeptické postoje pochadzali z vyjadreni chlapcov a diev€at S§kol
zaradenych v 2. skupine. Zaujimavym sa v tejto suvislosti javi aj rozdiel vo vnimani triednej
samospravy (ako uzitocného inStitaitu fungujiceho na zéklade nastavenych pravidiel)

30 Pozn. - tento systém zna¢ne obmedzoval rozvijanie demokratickych kompetencii Ziakov, nakol'ko v iom
absentovali nielen moznosti vyuzivania zakladného prostriedku demokracie — volieb, ale aj vedenia
k tejto dolezitej kompetencii demokratického obcianstva.
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medzi diev€atami a chlapcami. Jeden z moznych dévodov v rozdielnom vnimani uzito¢nosti
triednej samospravy moéze spocivat’ aj vo vyskumami identifikovanom va¢Som priklone
dievcat k dodrziavaniu pravidiel a k plneniu pokynov. Pravidla samospravy (podobne ako
kazdé iné pravidlo) st uritou formou reguldcie spravania, kedze dievCata (v porovnani
s chlapcami) sa stotoziiuju s pravidlami prirodzenejSie a povazuju ich za uzitocné, su ich
postoje v suvislosti s vyrokom o potrebe a uplatiiovani samospravy pozitivnejsie.

Negativny stav bol identifikovany aj v ziackych samospravach na celoskolskej urovni —
ZSR a to napriek tomu, e zna¢na Gast’ tychto samosprav fungovala na zaklade Statutu.
Predseda triedy sa v mnohych pripadoch staval automaticky aj ¢lenom ZSR. Informécie o jej
fungovani medzi ¢lenmi, ziakmi a pedagégmi neboli vzdy plynulé (chybala vzdjomna vizba
a prepojenost’) a v niektorych subjektoch im navyse chybala aj pravidelnost’ stretavania. Cast’
ziakov priznala, ze im chybaji informacie o uzneseniach zo stretnuti a pripravovanych
aktivitich ZSR. Viaceri ¢lenovia namietali a v rozhovore argumentovali, Ze ich stretnutia
boli pravidelné, ich c¢innost usmeriiovali na to urceni pedagdgovia (resp. ustanoveni
koordinatori) a riadili sa vypracovanym Statitom. Podpora zo strany spoluziakov vsak nebola
uplne podla ich o¢akavani (graf €. 11).

Graf ¢&. 11 ZSR je v nasej skole dolezity orgdn Skolskej demokracie, prostrednictvom ktorého si Ziaci mézu
vymienat ndazory a predstavy o fungovani Skoly a presadzovat ich v demokratickom dialogu.
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Najmi v 2.skupine $kol sa k otazke o doleZitosti ZSR vyjadrili respondenti kladne
len na Grovni 64,33 % a v 1. skupine 79,92 %, z ¢oho vyplyva, Ze miera dovery v Ziacky
samospravny organ ma eite zna¢né rezervy. Ojedinele sa vyskytli ZSR, ktoré sa svojou
¢innostou a mierou kooperacie so vSetkymi zucastnenymi stranami bliZili k idedlnej podobe
fungovania. V1 pripade®' bola ZSR stcastou istej formy ,konfedericie“ Ziackych
samosprav, ktoré sa zdruzovali vramci mesta. Vtomto pripade sapredseda ZSR
okrem Skolskych zasadnuti zucastiioval aj tych, ktoré organizoval mestsky trad. Cielom
tejto ,.konfederacie® zastupcov vsetkych mestskych ziackych samosprav bolo planovanie
a koordinacia spolo¢nych akcii (pod vedenim povereného pracovnika uradu).

Presvedéenie o tom, ze clenovia ZSR sa spolu s ucitelmi zic¢astnili na rieseni vychovnych
problémov, prejavilo v dotaznikoch len 53,13 % clenov Ziackej samospravy v 1. skupine
248,61 % v 2. skupine §kol. V rozhovoroch sa mnohi ¢lenovia ZSR vyjadrili, Ze situacia,
v ktorej by sa aktivne spolupodiel’ali na rieSeni vychovnych problémov dosial’ redlne
nenastala. Hoci by svoj ndzor na rieSenie vychovnych problémov v niektorych pripadoch
vedeli  vyjadrit, koneéné rozhodnutie ostalo len napedagdgoch.  Clenovia

31 Zdkladna skola s materskou Skolou, Mdjového povstania ceského ludu 35, Brezno
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ZSR * tuto skuto¢nost nepovazovali za kritickia, pretoze svojich ugitelov vnimali
ako spravodlivych aboli presveddeni, e v pripade porusenia SP prihliadali na osobnost
kazdého ziaka, snazili sa pochopit’ motivy jeho nevhodného konania a adekvatne pristupovali
k rieSeniu kazdého problému individualne. Veduci pedagogicki zamestnanci v rozhovore
prevazne priznali, Ze niektorych ¢lenov ZSR by si vedeli predstavit’ ako schopnych partnerov
pri rieSeni urcitych vychovnych problémov, no nevedeli zdovodnit’, preco ich zatial’ do tychto
aktivit nezapajali.

Formalne ustanovenia o napiiani Pudskych prav kazdého Ziaka, vratane prava na prejavy
jeho vierovyznania, narodnostnej a etnickej prislusnosti, zdravotného stavu, veku, schopnosti
¢inadania (vratane vysvetlenia podstaty uvedenych principov) malo vo svojom obsahu
implementovanych az 80 % SP v §kolach 1. skupiny a 53,85 % v 2. skupine. Suc¢astou boli
tieZ rozpracované zasady prevencie a rieSenia Sikanovania. V priemere 88,72 % &lenov ZSR 3
sa prostrednictvom  dotaznika  vyjadrilo, Ze sa s diskrimindciou  zo strany  ucitelov

nikdy nestretla. Pokial' by boli svedkami Ssikanovania inych Ziakov, s velkou mierou
by sa spoluziakov zastali (zhodne v 93,83 %).

4.3 Vybrané prvky vychovy a vzdelavania k demokratickému obcianstvu a k Pudskym
pravam

Tretia oblast hodnotenia bola zamerand na analyzu a hodnotenie oblasti vychovy
a vzdelavania k DO ak LCP. Tento aspekt skiimal komplexnost’ sposobov, ktorymi Skola
zistuje postoje a hodnotovi orientdciu svojich ziakov, efektivnost nastaveni opatreni
scielom dosiahnutia pozitivnych zmien a systémového pristupu pri organizovani

mimoskolskych aktivit a pripravy ucitel'ov smerujicej k podpore prodemokratickej orientacie
ziakov.

Graf €. 12 Komplexnost spésobov, ktorymi Skola zistuje postoje a hodnotovu orientdaciu svojich zZiakov
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Utitelia pri zistovani postojov a hodnotovej
orientacie vyuZivaju metddy, na zaklade ktorych
sleduju v triede javy, ktoré ovplyvAuju postoje a
hodnotowvt orientaciu; skimaju a spractvaju
zistené informacie a na zakl. zisteni planuju svoje
pedag. pdsobenie

Skola vykonava diagnostiku len s pomocou
pozorovania alebo rozhovorov s ciefom zistit
postoje a hodnotov(l orientaciu Ziakov.

 53,33%

A

m Skola nevykondva diagnostiku s ciefom zistit
postoje a hodnotov orientaciu Ziakov.

.
T

Diagnostika, s cielom zistit hodnotovu orientdciu Ziakov (graf &.12), sa vykonavala
vo vacsine §kol predovSetkym rozhovormi a pozorovanim nielen pocas vyucfovania
a triednickych hodin, ale v niektorych subjektoch aj mimo vyucovania. Tento spdsob
monitorovania bol frekventovany najmé v 2. skupine, kde ho aplikovali viac ako 2/3 §kol
(69,23 %). KomplexnejSie nastavenie zistovania postojov ziakov aplikovali viac subjekty
zaradené do 1. skupiny (40 %), kde okrem S$tandardnych postupov ** boli vyuZivané
(v spolupréci s externymi institliciami) aj iné metody (diskusie, hranie roli, modelové situacie,

32 Na otazku: Vnimas ucitelov ako spravodlivych pri presetrovani porusenia discipliny?, odpovedalo kladne
takmer 89 % v oboch skupinach.

3V 1. skupine — 84,38 %; v 2. skupine — 93,06 %
34 Pozn. — pozorovanie a rozhovor
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praca v rovesnickej skupine, brainstorming, prezentacia projektov na dané
sociometricky prieskum *° a monitorovanie $ikanovania).

Podla vyjadreni vychovnych poradcov, koordindtorov prevencie a vedlcich
pedagogickych zamestnancov boli zistenia analyzované prevazne na zasadnutiach
pedagogickych rad a pocas triednych aktivov rodicovského zdruzenia. Za negativne mozno
povazovat’ zistenie, podla ktorého monitorovanie postojov a orientacie ziakov v oblasti CP
nebolo v 1 §kole *® zabezpecené vobec. Diskusie o hodnotovej orientacii Ziakov prebiehali
najmid pocas vyucovania humanitnych predmetov. U Casti ziakov sa (podla vyjadreni
ucitelov) prejavovali negativne stereotypy vychadzajuce predovsetkym z rodinnej
vychovy, nevhodného  rovesnickeho prostredia, ale aj znegativnych prikladov
celospolocenskej diskusie v otdzkach tykajucich sa antisemitizmu, migracie a spoluzitia
s romskou komunitou. Na pravidelnych zasadnutiach predmetovych komisii a pedagogickych
rdd ana triednych aktivoch rodiovského zdruzenia bola nastolend aj problematika
hodnotenia ziackych prejavov spoluprace, ohladuplnosti a solidarity. Podla potreby
boli vo viac¢Sine hodnotenych $kol (graf ¢. 13) prijimané rézne opatrenia na odstranenie
zistenych nedostatkov, ich ucinnost’” sa vSak vZdy nepotvrdila. Eliminaciu prejavov
propagujucich ideoldgie smerujice k diskriminacii a potlaaniu T'udskych prav a slobdd
sa Skoly snazili zabezpecit najmi reStrikénymi néstrojmi (ako st pohovory so ziakmi
a ich zdkonnymi zéastupcami, pripadne udelenim vychovnych opatreni). V zmysle ,,vysSich
foriem eliminacie” *7 sa $koly snazili realizovat v rAmci prepojenia forméalneho vzdeldvania
s neformalnym viaceré pravidelné programy %, vychovné koncerty, navstevy muzei,

olympiady ¥, besedy a prednasky *°, tykajlice sa prodemokratickych postojov, problematiky
tolerancie a LP.

témy,

Graf ¢. 13 Efektivnost nastavenia procesov (opatreni)

S Na zéklade zisteného stavu sa snazia ucitelia

100,00% [ uplatfiovanim novych stratégif vychovy a vzdeldvania

90,00% — | D zarr!eran\]’ch na rozvfjanie kritického myslenia Ziakov
| ) —_ dosiahnut pozitivnu zmenu.
80,00% |~ ) ) ' _ _ .
70,00% + ) — - Skola skima podstatu vysledkov diagnostiky a snazi
60.00% | —_— — sa nastavit opatrenia pre zlepdenie daného stavu
ik T _ o — pomocou prileZitostnych aktivit.
50,00% 46,15% ~
|
40,00% - ~ .
o 1‘ - 26,67% Skola vyuziva represivne opatrenia uvedené v
30,00% ) Y . . o
|~ skolskom poriadku v suvislosti s eliminaciou
20,00% ﬁ . T 7,69% extrémistickych postojov Ziakov.
10,00% +~ ¢ —
23,08% /
0,00% ! / < . . ) -
— / Skola nema nastavené opatrenia nadvazujuce na
1 T o vysledky zistovania postojov a hodnotovej orientacie
T Ziakov.

V spolupréci s réznymi organizaciami sa Skoly zapojili do vychovno-vzdelavacich
projektov *!, ktorych tlohou bola prevazne eliminicia nenavistnych prejavov Ziakov.

33 Pozn. — zaclenenie do kolektivu, zahraniéni Ziaci, deti s jazykovou bariérou

36 Zdkladna skola s materskou skolou, Cyrila a Metoda 446, KruSovce

37 Pozn. — ide o systematické planovanie pdsobenia na negativne postoje a javy spravania sa ziakov

3 Zippyho kamardti; Deii duSevného zdravia; Bubnovacka za prdva deti; formovanie ndzorov a postojov
ziakov k problematike latkovych zavislosti- tabakizmus, alkohol, drogy,; screening kolektivu; Zober loptu,

nie drogy;, AFLATEEN (projekt zamerany na vychovu a vzdeldvanie k I’P a zamedzeniu rastu extrémizmu);
Stories that Move — Spolocne proti diskrimindcii

3 Dejepisnd olympidda; Skolské kola Olympiddy ludskych prav

4 Témy: Extrémizmus, ndsilie ajeho formy v socidlnych skupindch; Ludské prava — prdva dietata,
trestnopravna zodpovednost’ mladistvych, Vsetci sme nahi na Facebooku, obchod s bielym midsom

41 Skola otvorend vsetkym, Holokaust — nesmieme zabudniit
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V 46,15 % 8kol 2. skupiny mali tieto aktivity skor prilezitostny charakter, ktorym Skoly
preventivne posobili na momentalne identifikované problémy spravania sa ziakov. Zo zisteni
mozno konstatovat, Zze implementicia l'udskych prav do vychovy a vzdeldvania mala
v hodnotenych Skolach skoér rozmer vychovy k sluSnosti a vzajomnej tolerancii. Ludska
dostojnost’, budovanie demokracie a posiliiovanie pravneho $tatu sice boli pre mnohé subjekty
dolezitymi teoretickymi atribitmi, no vzdeldvanie v tejto oblasti bolo skér mechanické,
nedostatocne pritazlivé a zalozené najmi na nezdévodnenom odovzddvani postojov v linii
ucitel — ziak. Systematicky a komplexny pristup v zadujme dosiahnutia pozitivnych zmien
realizovalo v 2. skupine len 23,08 % §kol. LepSie na tom boli sledované subjekty v 1. skupine,
kde pozitivny stav bol identifikovany vo viac ako polovici z nich (53,33 %). Zistenia
preukazali *2, Ze vicsina §kol v oboch skupinach sa sice snazila prepojit’ formalne vzdelavanie
Ziakov s neformalnym (graf &. 14), no kooperaciu s externymi institiciami ** (participujucimi
na efektivnom neformalnom vzdeldvani) evidovala podla vysledkov z dotaznikov
len polovica Ziakov (58,91 % v 1. skupine a 60,25 % v 2. skupine). NizSia miera prepojenia
oboch druhov vzdelavania viedla k nedostatocnej anajmi k nesystémovej preventivnej
funkcii vo vychove avzdelavani Ziakov k LP ak DO. V st¢innosti s tym moZzno hovorit
aj o nedostatoénom angazovani zakonnych zastupcov v systéme prepojenia vzdelévania,
pretoze ich zastipenie v tomto procese bolo najmd v Skoldch 2. skupiny len ojedinelé.
Pozitivny vplyv rovesnickych skupin deklarovala len 1 $kola ** zaradena v 2. skupine,
ktorad v ramci nich rieSila (v spolupraci s odbornymi zamestnancami poradenského zariadenia)
problematiku Sikanovania medzi ziakmi prostrednictvom aktivity sndzvom ,,Pomdhaj
slabSiemu*.

Graf ¢. 14 Systémovost' pristupu k organizovaniu doplnkovych (mimoskolskych) aktivit, prostrednictvom
ktorych sa formuje hodnotovy systém a obciansko-socialne kompetencie ziakov

Skola podporuje a planuje mimoskolsku cinnost

100,00% j spojenu s neformdlnym vzdeldvanim k OD a k LP;

90,00% |+ B formalne vzdeldvanie je prepojené s neformalnym
. | . vzdeldvanim. Aktivity sluZia na to, aby sa Ziaci ucili
80,00% J‘ byt demokratickymi obéanmi.
70,00%
| — 80,00% ¢ sx RN
60,00% . J Skola umozniuje Ziakom mimoskolské aktivity s
50,00% TI — cielom vzdeldvania sa v oblasti OD a LP a
40.00% nadobudania demokratického obéianstva v
et ) izolovanej forme (za Ucasti tych istych Ziakov);
30,00% J‘ - formalne vzdelavanie nie je prepojené s
20,00% + neformalnym vzdeldvanim.
10,00% “( 20,00% V $kole nepracuje Z5R (nerealizujd sa volby do tohto
0,00% 1 $kolského orgdnu). V minimélnej miere st Ziaci Skoly

zapojeni do mimoskolskych aktivit, v ktorych sa
formuje ich hodnotovy systém a obéiansko-socidlne
kompetencie. Skola nerealizuje mimoskolské aktivity

Vicsina Ziakov oboch skupin sa v dotazniku vyjadrila, Ze im Skola umoznuje sa ludsky
a osobnostne (po kazdej stranke) kvalitne rozvijat' (graf ¢.15). Viaceri Ziaci v rozhovore
uviedli, ze v pripade diskusii na l'udsko-pravnu tému a hladania moznosti pri rieSeni

v

problémov nie st vSetci Ziaci rovnako aktivni. NiZ8i pocet kladnych ndzorov bol namerany

S vyjadrenim, ze Moja Skola pomika dostatok projektovych a sutaznych prileZitosti, prostrednictvom
ktorych sa tiez pripravujeme na demokratické obcianstvo, stihlasilo takmer 88 % ziakov v 1. skupine a 82 %
v 2. skupine.

43 Znenie otazky: Moja Skola vyuziva aj ponuky zvonka, napr. od mimovladnych organizdcii, vysokych §kél,
odbornych pracovisk alebo pozyvanim rodicov, ktori su odbornikmi na demokraciu, bezpecnost, prevenciu
konfliktov, ludské prava, novodobu historiu a pod.

4 Zdkladna Skola s materskou Skolou, Partizanska Lupca 419, Partizanska Lupca
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paradoxne v 1. skupine $kol, kde nasledne z rozhovoru vyplynulo, Ze takmer 12 % ziakov

sa domnieva, ze v Skole ich osobnost’ nie je kvalitativne rozvijana.
Graf €. 15 V skole sa moze kazdy Ziak ludsky a osobnostne kvalitne rozvijat po kazdej stranke
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Zo vseobecného hladiska mozno konstatovat, ze prevazna vicSina opytanych ziakov
a pedagogickych zamestnancov oboch skupin je toho nazoru, Ze Ziaci sa v Skole mozu ludsky
a osobnostne po kazdej stranke kvalitne rozvijat. Opozitom voci tomuto tvrdeniu je zistenie
SSI, podla ktorého realnu mimogkolskli &innost spojent s efektivnym neformalnym
vzdeldvanim k DO a k [P cielene podporoval a planoval len nizky pocet sledovanych Skol.
Pozornost’ si vyzaduje aj momentdlne nedostatocné nastavenie systému spoluprace
so zakonnymi zastupcami a verejnostou, ktoré by mohlo byt uc¢innejSie pri vychove
a vzdelavani ziakov k prodemokratickym postojom aich zaangaZovanosti na tvorbe
dolezitych skolskych dokumentov.

Odbornost’ vyucovania predmetov OBN, DEJ, GEG, ETV/NBV bola v sledovanych
Skolach zabezpecena nardznej turovni (graf ¢.16). Azv 3 predmetoch mali lepSie
zabezpeCenie odbornosti vyufovania Skoly zaradené v 2.skupine. Niektori veduci
pedagogicki zamestnanci (subjektov v 1. skupine) argumentovali tento stav nizkym poctom
ziakov v ich Skolach, ¢o im zekonomického hladiska neumoziiovalo prijimat novych
pedagogickych zamestnancov spiiiajticich pozadované kvalifikaéné predpoklady a osobitné
kvalifikacné poZiadavky.

Graf €. 16 Zabezpecenie odbornosti vyucovania
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Za pomerne signifikantny faktor, ovplyviiujuci urovenn vychovy a vzdeldvania, mozno
povazovat’ stav vzdeldvania pedagdgov v oblasti vychovy a vzdeldvania k CP a k DO (graf
¢. 17). Z rozhovorov vedenych s prevaznou vicSinou veducich pedagogickych zamestnancov
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vyplynulo, ze podporovali aktivnhu tuc€ast ucitelov na vzdelavaniach s l'udsko-pravnou
tematikou a so zameranim na vychovu k DO. Vynimku tvorili 4 $koly zaradené v 2. skupine,
kde moznost’ vzdelavania pedagdégov v danej problematike bud’ nebola zo strany vedenia
umoznend, alebo onu nejavili zaujem samotni ucitelia. Zaujemcovia sa zucastiiovali
workshopov a semindrov organizovanych externymi inStiticiami, kde mali moZznost
diskutovat o obcianstve, xenofobii, rasizme, multikultirnej tolerancii a o interven¢nych
stratégiach a technikach vyuzivanych pri rieSeni vychovnych problémov. Menej sa vzdelavali
v problematike inkluzie a integracie Ziakov. Dal§ie moZnosti vzdeldvania pozostavali
z individudlneho S$tudia dostupnych edukacnych materidlov a internetovych stranok
zameranych na tuto problematiku.

S vyrokom o skole, ktord citlivo a uvadzlivo reaguje na ndrast ndsilného extrémizmu
a radikalizmu v spolocnosti (graf ¢.18), savicSina ucitelov obidvoch skupinach s$kol
stotoznila (93,28 % v 1.skupine a 89,75 % v 2. skupine). Pedagogicki zamestnanci
v rozhovore vicSinou zhodne deklarovali, ze v pripade identifikacie akychkol'vek znakov
nasilného extrémizmu a radikalizmu, Skoly by vedeli v€as a patricne zareagovat tak,
aby tieto prejavy eliminovali uz v zarodku. Dalej v rozhovore dodali, Ze vedia poskytnut
ziakom priestor na diskusiu o danych nastrahach aucia ich im celit. Suhlasné stanovisko
vSak v dotazniku vyjadrili len cca 2/3 ziakov v oboch skupinach, ¢o v porovnani s postojmi
ich ucitel'ov bolo vo vyraznom rozpore (rozdiel v 1. skupine 26,51 % a v 2. skupine 25,41 %).
Z uveden¢ho vyplyva, Ze vnimanie reakcii na ndrast radikalizmu v Skolach zo strany
pedagégov je znacne rozdielny v porovnani sich ziakmi, ¢o je spdsobené nedostatocnym
poznanim ,,sveta® Ziakov zo strany uéitelov. V rozhovore to odovodnili tym, ze ucitelia by im
k tejto problematike mohli poskytovat’ na vyucovacich hodinidch eSte Vvicsi priestor pre
diskusiu. Ini Ziaci sa v danej zalezitosti vyjadrovali pozitivnejSie. Uviedli, Ze na hodinach
niektorych predmetov® (a triednickych hodin) mali moznost’ ziskat' dostatoné informdcie
o narastajucich negativnych vplyvoch v spolo€nosti, a tie podla zdujmu individudlne
aktualizovali prostrednictvom d’alSich zdrojov (médii, réznych preventivnych aktivit
a v mensej miere aj socidlnych sieti).

Graf &. 17 Systematickost pripravy smerujiicej k podpore prodemokratickej orientdcie ziakov 6

4 OBN, ETV, DEJ

4% Urovenr 1: Skola neumoziiuje uitefom vzdeliavat sa (resp. zlCastiiovat’ sa) na podujatiach
s Pudskopravnou tematikou a so zameranim na vychovu k DO, ktoré organizuju externé institacie. Skola
zarovenn nedisponuje informaciami o postojoch/prejavoch/nazoroch ucitelov, nema zaujem zistovat
ich hodnotové postoje, nazory. Uroveii 2: Pedagdgovia maju moznost vzdelavat sa v oblastiach
s udskopravnou tematikou a so zameranim na vychovu k demokratickému obcianstvu, vystupy z tychto
vzdelavani zaroven aktivne aplikuju vo vychovno-vzdeldavacom procese. Skola disponuje informaciami
o postojoch/prejavoch/ndzoroch ucitel'ov, ale nema zaujem korigovat’ ich hodnotové postoje a prejavy
v suvislosti s vychovou a vzdelavanim Ziakov k DO a k IP. Uroveli 3: Pedagégovia maju moznost
vzdelavat’ sa v oblastiach s l'udsko-prdvnou tematikou a so zameranim na vychovu k demokratickému
obcianstvu, vystupy z tychto vzdeldvani zéaroven aktivne aplikuji vo vychovno-vzdeldvacom procese.
Skola disponuje informaciami o ugiteloch a zaroven sa aktivne zaujima o ich hodnotové postoje a prejavy,
usmeriiyje a koriguje ich. Cyklicky st v Skole usporadivané workshopy venované P a vychove k DO
a realizované preventivne aktivity stivisiace s bojom proti extrémizmu za Ucasti ziakov, ucitelov, rodicov,
Sirokej verejnosti.
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Graf ¢.18 Skola citlivo a uvdzlivo reaguje na narast ndsilného extrémizmu a radikalizmu v spolocnosti...
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Veduci pedagogicki zamestnanci konstatovali, Ze disponovali informaciami o postojoch
a nazoroch odrazajucich prodemokratickt orientdciu ucitelov. Niektori z nich zaroven dodali,
7e prejavy a aktivity pedagogov Skoly, v suvislosti s vychovou a vzdeldvanim Zziakov k DO
a k LCP, nebolo dosial’ potrebné z ich strany nijakym spdsobom usmernovat’ ¢i korigovat'.

5 Zavery

Analyzou 28 SkVP dospela SSI k zisteniam, Ze hoci vsetky vzdelavacie programy
zodpovedali predpisanej Strukture stanovenej legislativou (Skolsky zdkon), no len niektoré
z nich boli orientované na osvojenie si a zvnitornenie demokratickych principov spolo¢nosti,
ku ktorym patri aj reSpekt a citlivost’ k zakladnym pravam a sloboddm a takisto na ziskanie
spdsobilosti nevyhnutnych preto, aby sa Ziak stal aktivnym ob¢anom. Deklarované stratégie
niektorych SkVP nemali systémovy charakter smerujici k budovaniu prodemokratickych
postojov ziakov. Tento faktor sa prejavil aj v nedostatocnom rozvijani kritického myslenia
ziakov cez vychovu a vzdelavanie k DO ak P a ostaval len natrovni abstraktnych
vyhlaseni, bez konkretizovania postupov na jeho redlny rozvoj. Niektoré $koly napliiali
stanovené ciele najmd prostrednictvom vzdelavacieho obsahu urcitych vyucovacich
predmetov. Implementacia efektivnych stratégii rozvijajicich prodemokratické postoje Ziakov
viak bola ojedinelou zalezitostou. Oboznamit’ sa s obsahom SkVP a SP umoznili Ziakom
a ich zékonnym zastupcom vsetky hodnotené skoly, no diskusia o obsahu prebiehala na rdznej
interaktivnej Grovni — od individualneho zoznamenia sa (ziakov a zdkonnych zastupcov)

s dokumentom, cez ,,predc¢itanie* dokumentov zo strany pedagdgov az po moznosti hlbSieho
vykladu pocas konzultécii.
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Istym (avSak len ojedinelym) pozitivnym zistenim, v porovnani so zisteniami z predoslé¢ho
skolského roka, je zakotvenie prava ziakov v SP/SkVP participovat’ na jeho tvorbe, ¢o mozno
povazovat’ za pozitivne aj preto, lebo dany dokument ziakov zaroven priamo informuje o tejto
(pre nich podstatnej) moznosti.

Klacové zistenia, ktoré vyplyvaji zrozdielnych postojov respondentov podla toho,
z ktorej skupiny $kol pochadzaja, vedu k zaverom, ze Skoly patriace k 1. skupine (Skoly
s lepSimi vzdelavacimi vysledkami a su viac zamerané na vykon ziakov) v porovnani so
Skolami zaradenymi do 2. skupiny , napriek tomu, Ze sa vyznacuju lepSou koncepcnou
pripravenostou na vzdelavanie k DO a I’P (maji koncepénejsie spracované SP, SkVP, maju
detailnejSie nastavené stratégie vzdelavania, vac¢Siu pozornost venuju priebeznému
vzdeldvaniu ucitel'ov, maju systematickejSie nastaveni mimoskolskt ¢innost’), tak ich ziaci
ovela kritickejSie vnimaju charakter vztahov medzi nimi aich ucitelmi a viac pochybuju
o tom, ze ich Skola je priestorom, v ktorom panuje demokraticky duch. Nie je vylucené, ze
hlbsie poznanie principov DO a [P, intenzivnejsi rozvoj kritického myslenia u ziakov $kol
zaradenych do 1. skupiny vedie aj k vacsim poziadavkdm na vytvaranie priestoru pre
uplatnenie ich vlastnych nazorov, aktivit, k vypestovaniu rozsiahlejSich narokov na kvalitu
vztahov v prostredi, v ktorom travia svoj Cas. Je viac ako zelateI'né, aby sa pedagogicki
zamestnanci $kol zaradenych do 1. skupiny viac zaujimali o typ nazorov a postojov svojich
ziakov, ktoré boli zistované v ramci tejto ulohy a vyuzili potencial svojich zisteni na zasadné
zmeny v budovani kultury Skoly.

Overovanim hypotéz (stanovenych v uvodnej &asti spravy) dospela SSI k zaveru,
ze sa za posledné skolské roky identicky a v tom istom rozsahu opakovane potvrdzuju.

Odporicania a podnety
Riaditelom skol

e definovat’ v Skolskom vzdeldvacom programe stratégie na rozvijanie kritického
myslenia Ziakov, spOsoby jeho sledovania a vyhodnocovania pokroku v oblasti
vychovy a vzdelavania k I'udskym pravam a k demokratickému obcianstvu;

e aktualizovat’ Skolsky poriadok v suvislosti s korektnym odvoldvanim sa na prévne
normy tykajuice sa 'udskych prav a prav diet’at’a;

e 7zabezpeCit  ustanovenie  aefektivne fungovanie  Ziackej  Skolskej rady
a prostrednictvom nej umoznit' vSetkym Ziakom participovat’ na tvorbe a Uprave
dolezitych Skolskych dokumentov;

e podporovat’ a vytvarat’ priestor pre konsStruktivny dialoég medzi ziackou a ucitel'skou
castou o vyzname spoluprace pri rieSeni Skolskych zalezitosti;

e vytvarat vo vychovno-vzdeldvacom procese a v mimoskolskych aktivitdich priestor
pre uplatiiovanie rovesnickych skupin podielajucich sa na eliminacii negativnych
javov v Ziackej komunite;

e vypracovat’ efektivny systém spoluprace s rodiCovskou verejnostou pri vychove
a vzdelavani Ziakov k prodemokratickym postojom;

e zaangazovat zakonnych zastupcov do procesu tvorby dolezitych Skolskych
dokumentov v oblasti vychovy a vzdeldvania;

e umoznit ziakom pocas vychovno-vzdeldvacieho procesu aplikovat nadobudnuté
poznatky o ludskej dostojnosti, rovnosti a slobode v kazdodennych situdciach
a simulovanych cviceniach,;

e monitorovat’ systematicky postoje ahodnotovil orientdciu Ziakov smerom
k demokratickému obc¢ianstvu a k 'udskym pravam;
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pravidelne a preukdzate'ne vyhodnocovat’ zistenia systematického monitorovania,
anasledne informovat ucitelov, ziakov a ich zdkonnych zastupcov o zaveroch
a prijatych opatreniach;

ustanovit’ funkciu koordindtora l'udskych prav s cielom synchronizovat aktivity
v oblasti vychovy a vzdelavania k I'udskym pravam a k demokratickému obcianstvu;
zabezpecit’ odbornost’ vyucovania spoloc¢ensko-vednych predmetov s dérazom na ich
vyznam pri vychove a vzdelavani ziakov k demokratickému obcianstvu a k l'udskym
pravam;

venovat' zvySeni  pozornost  systematickému = vzdeldvaniu  pedagogickych
zamestnancov v oblasti Tudskych prav, podporovat ich 1c¢ast na takomto
type vzdelavania a zabezpecCit nasledné interné vzdeldvanie v tejto oblasti v ramci
Skoly.

Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

Prilohy

hl'adat’ moznosti novej koncepcie vychovy avzdeldvania, zaloZenej na idei Ziaka,
ktory spliia poziadavky nielen odbornej spdsobilosti, ale aj osobnostny profil obCana
reSpektujiuceho l'udské prava a principy demokracie.

Zoznam kontrolovanych §kol

Vysledky dotaznikov pre Ziakov v 1. a 2. skupine

Vysledky dotaznikov pre pedagogickych zamestnancov v 1. a 2. skupine
Vysledky dotaznikov pre ¢lenov ZSR v 1. a 2. skupine

Hodnot

lace zaznamy 1. a 2. skupina

Spracoval: PhDr. Martin Kandra, PhD.
Bratislava 26. 06. 2020
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