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0 vzdelavani k demokratickému ob¢ianstvu a Kk Pudskym pravam
v zakladnych Skolach

1 Zakladné udaje

Statna $kolska in$pekcia (d’alej SSI) vykonala v skolskom roku 2018/2019 32 tematickych
indpekcii (dalej TI) v zakladnych $kolach (dalej ZS), vramci ktorych sa sledoval stav
vzdelavania k demokratickému obcianstvu a k Tudskym pravam. Z uvedeného poctu bolo
28 skol statnych, 3 cirkevné a 1 suikromna.

2 Defini¢né ramce a overované hypotézy

Systém demokratickych institucii, pravny §tat a jeho 'udsko-pravne naplnenie sa ponimaju
ako tri vzajomne neoddelitelné a prepojené znaky toho istého fenoménu — socialno-
politického systému liberdlnej demokracie. Moznosti demokracie st vSak determinované
nedoslednym uplatiiovanim a reSpektovanim (individualnych) l'udskych prav vsetkych l'udi
(¢i uz z aspektu jurisdikcie $tatu alebo l'udskej spolo¢nosti, bez ohl'adu na Statnu prislusnost’
a iné socio-ekonomicko-biologické diferenciacie). Bez jasne uréenych, vnatorne osvojenych
(spolo¢ne zdielanych) a spravodlivo dodrziavanych pravidiel, nejestvuje v pausalnej podobe
princip slobody arovnosti pre vSetkych Tl'udi. V takomto kontexte ma otazka potreby
vzdelavania k demokratickému obcianstvu (d’alej DO) ak 'udskym pravam (d’alej [P)
logicku podstatu. Vzdelavanie k DO a vzdeldvanie k LP st dva vzdjomne prepojené aspekty
toho istého procesu, stvisiaceho s demokraciou, pravnym Statom a LCP. Sledovanie stavu
atirovne uplatiiovania vychovy a vzdelavania k DO ak I'P v ZS bolo defini¢ne vymedzené
nasledujicim ramcom:

a) Vzdelavanie k demokratickému ob¢ianstvu znamena vzdelavanie, odbornu pripravu,
tréning, Sirenie povedomia, informovanie, praktiky a ¢innosti, ktoré t¢astnikom vzdelavania
poskytujii vedomosti, schopnosti a porozumenie, rozvijaji ich postoje a spravanie tak, aby
boli schopni uplatiiovat’ a obhajovat’ svoje demokratické prava a povinnosti v spolo¢nosti, ctit’
si rozmanitost’ a zohravat' aktivnu Ulohu v demokratickom Zivote, s cielom presadzovania
a ochrany demokracie a pravneho Statu.

b) Vzdelavanie k Pudskym pravam znamena vzdelavanie, odbornt pripravu, tréning,
Sirenie povedomia, informovanie, praktiky a c¢innosti, ktoré ucastnikom vzdeldvania
poskytuji vedomosti, schopnosti a porozumenie a rozvijaji ich postoje a spravanie tak, aby
boli schopni prispievat k budovaniu ak obrane vSeobecnej kultary LP v spolo¢nosti,
s ohl'adom na presadzovanie a ochranu LP a zékladnych slobdd *.

Identifikacii faktorov ovplyviiujlicich troveii vzdelavania? k DO ak P predchadzalo
nastolenie 3 hypotéz, ktoré v priebehu TI mali byt’ potvrdené, resp. vyvratené:

1. Vzdelavanie K demokratickému obcianstvu a K Pudskym prdivam nemd dostatok
priestoru vo formdlnom kurikule. Dotacia na predmet obcCianska nauka je nedostatocna,
tym viac, Ze obsahy a Standardy vztahujuce sa priamo k demokracii, pravnemu Statu a P
tvoria len zlomok celkovej doticie predmetu. Bez zmeny kurikula (SVP, SkVP) by sa
kvalitativna zmena mohla udiat’ len pri splneni 2 podmienok:

a) Obciansku nauku a eticka vychovu by ucili vysokokvalifikovani ucitelia/ucitel’ky, ktori
by od vedenia $kdl dostali relativne ,,voI'nt ruku®. Deje sa vSak pravy opak —uvedené

! Horna, D. — Petécz, K. Prdvo na vzdelanie a jeho klicové aspekty. Bratislava: SPU, 2015. 405 s. ISBN
978-80-8118-141-2.
2 Niektoré faktory st relativne dobre spracované v literatire a potvrdené aj predo§lym vyskumom.



predmety su zvyc€ajne ,,na chvoste* zdujmu vedenia Skoly. Predmety nie su vyucované vzdy
kvalifikovanym pedagogickym personalom, najcastejSie len ako treti predmet popri pdvodne;j
aprobacii pedagdga. Vysledkom je neodborna vyucba. V pripade etickej vychovy je to
na 2. stupni ZS cca. 40 %, V pripade ob¢ianskej nduky az 61 % % Treba viak podotknut’, ze
chybné, nenélezité poznatky ziskané v ZS sa v ramci malej dotacie predmetu na strednej $kole
tazko napravaju.

b) Vzdelavanie k DO a [P by bolo vhodnou formou prierezovo zahrnuté vo vsetkych
spoloCenskovednych a humanitnych predmetoch, resp. urcitym sposobom vo vsetkych
predmetoch. To by vSak predpokladalo, ze vSetci pedagogicki zamestnanci absolvuju
systematické iniciacné, resp. d’alSie vzdeldvanie zamerané na demokratické a I'udskopravne
hodnoty. Od tohto predpokladu je vSak realita zna¢ne vzdialena.

2. Vzdelavanie k DO a k CP musi, V zaujme naplnenia jeho zmyslu a cielov, byt nielen
vzdeldvanim o DO a P, ale aj vzdelavanim ,,cez/prostrednictvom™ DO a LP a ,pre* DO
aLCP. Nasou hypotézou je, ze pokial’ moZno vébec hovorit’ o demokratickom
a Pudskopravnom vzdelavani v Skolach v SR, tak je to prinajlepSom len akési fragmentdrne
vzdelavanie o DO a L'P, ktoré nie je doplnené ani ,,k* a ani ,,pre“. Je tiez ¢astym javom, ze
celkova atmosféra, klima, kultira Skoly, v ramci ktorej by sa principy DO a LP prakticky
naplifiali, nezodpovedd demokratickym principom. Napr. nalezite nefunguja 8kolské
samospravne organy, absentuje ¢as a priestor na meritorne pripomienkovanie S$kolského
poriadku a SkVP, $kolské prostredie je nevldne, neuskutolfiuje sa demokraticky dialog
nielen v ramci vyucovacieho procesu, ale ani v ramci triednej ¢i $kolskej samospravy.

3. Nepriaznivym faktorom je neexistencia zdzemia pre demokratické a Pudskoprdvne
vzdeldvanie v rodinnom a rovesnickom prostredi. Rodina a rovesnicke prostredie je neraz
priamym zdrojom socialno-Sovinistickych postojov, predsudkov a stereotypov prevzatych
nasledne mladymi TPud'mi. Dieta, ktoré sa citi vyclenené, nepochopené v rodine,
v rovesnickom prostredi ¢i v Skole je viac nachylné =zaclenit sa do radikalnych,
extrémistickych, antiestablismentovych hnuti a organizacii. Skola takéto postoje &i dispozicie,
prinaSané z iného prostredia, dokdze vyvazit a napravit' len vtedy, ak v nej pdsobi idealna
kombinécia viacerych faktorov:

- Skola je priatel'skd k detom, sice vnej vladne poriadok, ale zaroven tiez vltdna
atmosféra, ¢o sa tyka medziludskych vztahov, kultiry prostredia a poskytnutia ,azylu*
ziakom v situdciach, ked’ su vrodinnom alebo sukromnom Zivote konfrontované
S negativnymi vplyvmi a rizikovymi faktormi;

- veduci pedagogicki zamestnanci $koly, pedagogicky zbor inepedagogicky personal
chapu zmysel a podstatu principov demokracie a P, zmysel a dolezitost demokratického
a l'udskopravneho vzdelavania a uplatiuji tieto principy v praxi; prislusné predmety ucia
kvalifikovani, odborne zdatni a empaticki ucitelia;

- doraz sa nekladie na osvojenie zopar zakladnych faktov, ale na pochopenie podstaty
azmyslu principov demokracie apravneho S$titu, vyznamu adosahu zékladnych
P'udskopravnych kategorii; principy a kategorie dokazu Ziaci aplikovat’ aj v praxi; vychova
a vzdelavanie k DO a k P musia byt prirodzene previazané s kritickym myslenim; ziaci st
Vv tejto stvislosti vedeni k tomu, aby premyslali nad precitanym textom a faktami, kladli
zmysluplné otdzky (v zadujme postupného osvojenia a aplikdcie nauCenych poznatkov),
vytvarali si vlastny ndzor, vedeli vyjadrit’ nesthlas/pochybnost’ (formulaciou a spracovanim
argumentov) a nazerali na fakty z viacerych uhlov pohladu *.

¥ Kvalifikovanost’ pedagogickych zamestnancov, MSVVaS, 2014. Dostupné online:
https://www.minedu.sk/kvalifikovanost-pedagogickych-zamestnancov/.

* Vranaiova, K. Demokratické obcianstvo v kazdodennej $kolskej praxi. Bratislava : Metodicko-pedagogické
centrum v Bratislave, 2014. 62 s. ISBN 978-80-565-0376-8.
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3 Stratégia identifikacie faktorov
Skolské indpekcie zamerané na stav a uroven uplatiiovania a vzdelavania k DO a k P boli
realizované rovnomerne v kazdom kraji SR v 4 skolach. Kritériom vyberu boli vysledky
Vv testovani T9 v skolskom roku 2015/2016 a 2016/2017. Na zaklade toho boli v kazdom kraji
vybraté 2 skoly, ktoré dosiahli v testovani vysoky percentil a 2 skoly s dosiahnutym nizkym
percentilom.
Kvoli optimalizacii testovania hypotéz bol nastaveny zakladny ramec indikatorov,
rozdelenych do 3 sledovanych oblasti.
o Akcent, ktory Skola kladie navzdelavanie k demokratickému obcianstvu
a k ludskym pravam v skolskom vzdelavacom programe.
o Akcent, ktory Skola kladie na vzdeldavanie kdemokratickému obcianstvu
a k ludskym pravam v skolskom poriadku.
o Vybrané prvky vychovy a vzdelavania k demokratickému obcianstvu a K ludskym
prdavam v praxi.

4 Faktory vplyvajice na urovei vzdelavania k demokratickému ob¢ianstvu a k Pudskym
pravam
V prvej dimenzii boli skoly sledované prostrednictvom 3 faktorov vyplyvajucich
z uvedenych oblasti — akcentov. Druha dimenzia sledovania bola zamerana na to, aky vplyv
maju tieto faktory nakvalitu l'udsko-pravneho vzdelavania, pricom bol sledovany komplex
vztahov, fungovanie Skolskych samospravnych jednotiek a moznosti rastu demokratickej
a 'udskopravnej osobnosti.

4.1 Akcent, ktory Skola kladie na videldavanie k demokratickému obcianstvu a K Pudskym
pravam v Skolskom vzdelavacom programe

Prvy wukazovatel bol zacieleny nauplatiovanie klIu¢ovych principov vychovy
avzdelavania, ktoré su definované v zdkone ¢.245/2008 Z. z. (dalej Skolsky zakon)
av Dohovore 0 pravach diefata ®. Oblast hodnotenia bola konkretizovana na spdsob tvorby
Skolského  vzdelavacicho programu (dalej SkVP), zretelnost prihldsenia sa
k prodemokratickym hodnotam, orientaciu na rozvijanie kritického myslenia a formovanie
obc¢ianskych postojov, zru¢nosti a kompetencii ziakov.

Z rozhovoru s veducimi pedagogickymi zamestnancami (d’alej PZ) vyplynulo, Ze na tvorbe
SkVP sa prostrednictvom metodickych organov podielala vacsina PZ. Participovali nielen
na tvorbe ucebnych osnov, ale podavali aj navrhy spdsob vyuzitia disponibilnych hodin.
Moznost’ spolupodielat’ sa na tvorbe SkVP vyuzili v 12,5 % $kol 6 aj zakonni zastupcovia
7iakov (pripadne zriad'ovatel), ktori pripomienkovali tpravy po&tu hodin av 1 pripade ’
podali navrh na zavedenie nového predmetu. Vsetky vzdelavacie programy boli v subjektoch
riadne prerokované v pedagogickej rade av rade skoly. Zo zisteni vyplyva, ze V prevaznej
miere sa disponibilné hodiny vyuzivali na posilnenie hlavne prirodovednych alebo
jazykovych predmetov, ¢o riadiaci zamestnanci subjektov zdévodiovali najmé potrebou
pripravit’ Ziakov €o najlepSie na prijimacie skiisky na stredné Skoly.

® Dohovor o pravach dietat’a prijalo Valné zhromazdenie Spojenych narodov 20. novembra 1989.

® Zéakladna Skola, Zitavskd 1, Bratislava;, Zdikladnda Skola, Skolska 3, Poltar; Sikromnd zdkladnd Skola
S materskou Skolou DSA, Namestie Kubinyiho 42/6, Lucenec; Zdkladna Skola s materskou Skolou, Namestie
Slovenského uceného tovarisstva 15, Trnava

" Sikromna zdkladna Skola s materskou Skolou DSA, Namestie Kubinyiho 42/6, Lucenec
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Graf ¢. 1 Skola vytvdra dostatocny priestor Graf ¢. 2 Mali ¢lenovia ZSR moznost podat navrhy
na kazdorocnu diskusiu o SkVP a SP na vyuzitie disponibilnych hodin?

V dotaznikoch nadpoloviéna cast’ oslovenych ziakov Vv oboch skupinach (graf &. 1)
sthlasila s vyrokom, Ze Skola vytvdra pre Ziakov dostatocny priestor na diskusiu o SkVP
a skolskom poriadku (dalej SP), pri¢om tento nazor zdielalo ovela viac pedagogickych
zamestnancov (nad Groviiou 80 %). Nasledne vsak rozhovory so ziakmi potvrdili, ze diskusia
s u¢itePmi mala len formalnu podobu, nakol’ko i§lo prevazne len o prezentaciu SP vzdy na
zaciatku Skolského roka. Malo pozitivnymi sa javili vyjadrenia ¢lenov ziackej Skolskej rady
(dalej ZSR) v suvislosti s polozkou Vv dotazniku 0 moznosti poddavat navrhy na vyuZitie
disponibilnych hodin — takmer polovica respondentov 1. skupiny aviac ako polovica v 2.
skupine tato moznost’ popreli. Z dotaznikov uréenych &lenom ZSR a rozhovorov vyplynulo,
7e moznost’ Ziakov participovat’ na tvorbe SkVP absentovala v ZS v plnom rozsahu. Viaceri
veduci PZ vyjadrili nazor, Ze ziaci vzhladom nasvoj vek nie st dostatocne spdsobili
rozhodovat’ o vyuziti disponibilnych hodin. Podobne sa vyjadrili aj jednotlivi ziaci, ktori
v prvom rade priznali, Ze o moznosti vstupovania do tvorby vzdelavacieho programu Skoly
predtym neboli informovani a v druhom rade cast’ z nich pripustila, ze ak by im aj taka
moznost’ bola ponuknuta, nevyuzili by ju, pretoze sa na to necitia byt’ dostato¢ne spdsobili.

S obsahom SkVP sa mohli Ziaci aich zakonni zastupcovia oboznamit’ prostrednictvom
webovych sidiel $kol, pripadne pocas otvorenych dni, kedy (podla vyjadreni veducich PZ)
bolo mozné blizsie konzultovat niektoré jeho casti s pedagdogmi. V tlacenej verzii sa
dokument nachadzal v dostupnych priestoroch ZS (centrélna tabula/nastenka), pripadne bol
k dispozicii na sekretariate Skoly, jeho charakter ani v jednej Skole vSak nebol zakonnym
zastupcom ziakov vysvetleny dostatocne. VicSina subjektov sice konStatovala zdujem z0
strany rodi¢ov 0 preStudovanie programu, ale zaroven uvadzali, ze nepoZadovali od PZ jeho
hibsi vyklad, aj ked’ im tato moznost’ ponukli. Ziaci boli oboznamovani s dokumentom
na zaciatku Skolského roka vyucéujucimi, ktori ich informovali len o obsahu preberaného
uciva jednotlivych predmetov. Ostatné Casti dokumentu im neboli prezentované, preto sa
mozno domnievat’, ze Ziaci vobec nepoznali podstatu a vyznam vzdelavacieho programu. Bez
hlbsieho poznania zmyslu tohto dokumentu je nasledne vel'mi naro¢né zo strany ziakov
ocakavat’ akykol'vek prejav reflexie ¢i pripomienok.

Podl'a vyjadreni veducich PZ zamerom vsetkych $kol bolo priviest Ziakov k poznaniu,
tolerancii a reSpektovaniu principu rovnopravnosti. Jednotlivei si mali uvedomovat
a pochopit’, ze kazdé pravo bezprostredne suvisi S0 zodpovednostou a plnenim si svojich
povinnosti. Oblast’ poznania a uplatiovania P a vychovy k DO bola v prevaznom pocte §kol
Ciastocne uplatnend najma Vv u¢ebnych osnovach predmetu obc¢ianska nduka, eticka vychova,
dejepis a geografia. Podl'a PZ mali byt Ziaci vedeni ku kritickému posudzovaniu udalosti
zalozenom na raciondlnom vyhodnocovani informaénych zdrojov a nazorov nielen inych
I'udi ale aj vlastnych. Zo zisteni vyplyva, Ze inovativne SkVP, vymykajtce sa §tandardu, malo
75 % $kol v 1. skupine a43,75% v 2.skupine. Vzdelavacie programy skol 1. skupiny
povazovali prepojenie formalnej aneformalnej vychovy a vzdelavania za dolezitu sucast



rozvijania hodnotového systému ziakov. I$lo najmd o organizovanie preventivnych
programov so zameranim na rozvijanie sebapoznavania, sebatcty a vzdelavania, na podporu
osobnostného rozvoja Ziakov. Stcastou bolo aj uplatiiovanie zazitkového udenia ®, pripadne
vzdelavanie prostrednictvom pripravy atcasti na sut'aziach (s dorazom na posilnenie
integracie podpory a ochrany Pudskych prav °, prav dietat’a, predchadzania vietkym formam
diskriminacie, xenofobie, antisemitizmu, intolerancie arasizmu), vratane zapajania ziakov
do réznych charitativnych aktivit. Vo vi¢§ine analyzovanych SkVP boli v kontexte vychovy
a vzdelavania k DO a k I’P deklarované rozne metody (napriklad rieSenie modelovych situacii
alebo moralnych dilem), ktoré mali ziakom sprostredkovat’ realne problémy kazdodenného
zivota. Ich aplikacia vo vychovno-vzdeldvacom procese vSak v niektorych Skolach
absentovala.

Vo stvrtine §kol (25 %) 1. skupiny a vo viac ako polovici subjektov (56,25 %) 2. skupiny
boli vzdelavacie programy vyhotovené v sulade S principmi vychovy a vzdelavania, ale
nevykazovali ziadne prvky odlisujuce sa od Standardnych foriem vzdelavacich programov.
Ako zakladnu charakteristiku profilacie $koly uvadzali najcastejSie otvoreny a demokraticky
pristup k ziakom, vd’aka ktorému ma v nich vladnut' neformalna a prijemna atmosféra.
Vo vseobecnych cieloch vychovy a vzdelavania deklarovali, ze vytvoria v Skolach bezpecné
prostredie, ktoré bude viest' ziakov k tomu, aby sa stali pravoplatnymi prodemokratickymi
¢lenmi tejto spolocnosti. Stratégie na dosahovanie tychto cielov vSak nemali systematicky
charakter, a preto nebolo zrejmé, akym sposobom ich chce $kola dosiahnut’.

Smerovanie ziakov k tvorivému kritickému mysleniu S jasne definovanymi Stratégiami
jeho rozvijania, bolo v SkVP zakomponované len v tretine (31,25%) $kol zaradenych
do 1. skupiny, este v nizSej miere (6,25 %) bolo identifikované v subjektoch zaradenych
do 2. skupiny. V skolach, v ktorych bol tento stav optimalne nastaveny, mal vyznam
vypracovanych stratégii spocivat vo vytvarani predpokladov na osvojenie demokratickych
hodnét a prodemokratickych postojov jednotlivcov Vv procese formalnej a neformalne;
vychovy avzdelavania. Vdaka tymto stratégidam mali byt schopni nielen vyhladavat
informacie zroznych zdrojov, ale ich aj analyzovat, interpretovat’, hodnotit’ a pri rieSeni
problémov uplatnit’ vhodné metody zalozené na analyticko-kritickom a tvorivom mysleni,
hl'adat’” netradi€né postupy rieSenia problémov, argumentovat’ a prijimat zodpovednost’
zasvoje konanie. Tomu mala napomahat variabilita pouzivanych vyucovacich metod
(diskusia, dialdég, demonstracia, prednasky, besedy, brainstorming, hranie roli, situa¢né hry,
inscena¢né dni, didaktické hry, zazitkové vyucovanie, samostatné atimové projekty...)
aroznorodych foriem prace (individulne, skupinové, frontalne). Vicsina $kol'® oboch
skupin deklarovala snahu podporovat’ svojich Ziakov v samostatnosti, v tvorivom pristupe
k problémom, vo vyhl'adavani a vyuZzivani informacii z ré6znych zdrojov. Nebolo vsak tiplne
zretelné, ¢i sa v nich bude rozvijat' kritické myslenie Ziakov aj vo vztahu k DO ak CP.
V programoch sice boli uvedené stratégie na dosahovanie tychto schopnosti, absentovali vsak
informacie o spésoboch sledovania a vyhodnocovania individualnych pokrokov ziakov.

Déraz kladeny na formovanie obcianskych postojov, zru¢nosti a kompetencii ziakov nebol
vo vsetkych subjektoch rovnako silny. Funkcia koordinatora pre I'udské prava bola zriadena
len v 40,63 % hodnotenych $kdl — v 6 subjektoch ** zaradenych v 1. skupine a paradoxne

8 Pozn. — kniznica, mizeum

° Olympiada l'udskych prav, Debatiada, Biblick4 olympiada, Dejepisna olympiada a pod.

pozn. — 68,75 % v 1. skupine a 93,75 % v 2. skupine

Y Zakladnd skola s materskou Skolou, Namestie Slovenského uceného tovarisstva 15, Trnava,; Zdakladna
Skola, Jilemnického 2, Zvolen; Zakladna Skola, Dargovskych hrdinov 19, Humenné; Zakladna skola sv.
Ladislava, Lipova 10, Topolcany; Cirkevna zdakladna skola Romualda Zaymusa, Romualda Zaymusa 3,
Zilina; Zdkladna skola, T. J. Moussona 4, Michalovce



v 7 subjektoch v 2. skupine *. Z podrobnejsej analyzy SkVP az vyjadreni veducich PZ
(pripadne ostatnych PZ **) mozno konstatovat’, Ze kompetencie orientované na formovanie
aktivnych a prodemokratickych obcanov boli rozvijané azaroven monitorované najviac
v skolach zaradenych v 1.skupine (68,75 %), menej v Skolach 2.skupiny (18,75 %).
Organizované aktivity boli konkretizované v pldnoch metodickych organov, planoch prace
Skoly na aktualny Skolsky rok a v niekol’kych pripadoch aj v planoch koordinatorov I'udskych
prav. Vo vi&sine subjektov ™ boli ciele smerujuce k osvojeniu I'udsko-pravnych hodnét
a ziskaniu prodemokratickych postojov implementované do SkVP, no stratégie ich
dosahovania nemali komplexny charakter, resp. z niektorych dokumentov nebolo jednozna¢ne
zrejmé, ako konkrétne chct Skoly dosiahnut' nastavené ciele. Tato suvislost koreluje
S vyjadreniami ziakov a PZ v analogickej dotaznikovej polozke, ¢i je vychovno-vzdelavaci
proces predchnuty kultirou demokratického dialégu (graf ¢. 3). Takmer 75 % respondentov
z radov ziakov oboch skupin $kol suhlasilo s tymto vyrokom, ale podobny nazor zdiel'ali PZ
az na Urovni takmer 95 % respondentov. Ide o pomerne signifikantny rozdiel, ktory
potvrdzuje, ze charakter Skoly vnimaju obe skupiny kl'aiovych aktérov vzdelavania pomerne
odlisne.
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Graf ¢. 3 V Skole je cely vychovno-vzdelavaci proces Graf ¢. 4 Prejav resSpektu Ziakov voci ucitelom
predchnuty kulturou demokratického dialogu a opacne

V rozhovoroch veduci PZ aostatni PZ prevazne uvadzali, Zze Ziakov sa snazili ucit
vyslovovat’ svoj nazor azaroven vypocut 1 reSpektovat ndzor iného. So zaradenim
dialogickych foriem sa Ziaci tradi¢ne stretavali najmd nahodinach etickej/nabozenskej
vychovy, ob¢ianskej nauky, dejepisu, a vo vynimo¢nych pripadoch aj v predmetoch iného nez
spolocenskovedného charakteru. Uviedli, Ze ich ucitelia upozoriujii na potrebu slusného
vyjadrovania sa bez utokov na ostatnych diskutujtcich, na délezitost’ akceptacie odlisného
nazoru. Zaujala ich téma uplatiovania prava na zivot (eutanazia, interrupcia), kde mohli
obhajovat’ svoje stanoviska. MenSia skupina ziakov, prevazne v Skolach 1. skupiny, pocas
rozhovorov uviedla, ze moznost” diskutovat’ pod vedenim ucitel'a mali nielen na predmetoch
ako obcianska nauka ¢i etickd vychova, ale aj na d’alsich — napr. na hodinach slovenského
jazyka a literattry, kde rozoberali (v suvislosti s obsahom literarnych ukazok) svoje Zivotné
pribehy, vztah k rodicom a priatel'om, pripadne partnerské vztahy. Zaroven konStatovali, Ze
hoci ich ucitelia nabadaji vS§imat’ si svet a dianie okolo seba, spolocensko-politické otazky ich
momentalne zaujimaju len okrajovo. Do akej miery maji moznost’ prezentovat’ svoje nazory,
potvrdili ich vyjadrenia Vv dotazniku — K polozke 0 moznosti slobodného a kritického

12 74kladna Skola, Hlavna 25, Zlaté Klasy;, Sukromna zadkladna Skola s materskou Skolou DSA, Namestie
Kubinyiho 42/6, Lucenec, Zdkladna skola, Sol' 53, Sol; Zakladna skola s materskou Skolou, Kudlov 781,
Skalité; Zakladna skola, Zlata 2, Roziava; Zdakladna skola, Luka 135, Luka,; Zakladna skola, Morovnianska
cesta 1866/5, Handlova

13 koordinator pre Pudské prava, veduci PK

 Pozn. — najmi 2. skupiny (81,25 %)



vyjadrovania sa Kk zdlezitostiam skoly Kkladné stanovisko zaujalo len 44,72 % ziakov
1. skupiny $kol a 58,10 % z 2. skupiny. V rozhovore spresnili, Ze moznost’ kriticky sa
vyjadrovat’ zavisi od konkrétneho vyucujiiceho, jeho osobnosti. Niektori priznali, ze pri
kritickych poznamkach (stvisiacich s fungovanim a ostatnymi zalezitostami $koly) mali
obavu z negativnych nasledkov, pripadne mali pochybnosti, ze dosiahnu pozitivne zmeny
aztoho dovodu ich najéastejSie rieSili s triednymi ucitePmi, ktorym doverovali Vv Skole
najviac. Ku kvalite vyuCovania nezaujimali prevazne ziadne postoje, V tejto oblasti nevnimali
vyraznejSie problémy. Niektori konstatovali, Ze dobré vyucovanie je prepojené s moznost'ami
objavovania. Miera stotoznenia sa PZ s vyrokom V dotazniku, tykajliceho sa moznosti
slobodného a kritického vyjadrovania sa K zdleZitostiam Skoly, bola vyrazne vysSia nez miera
stihlasu ziakov (1. skupina — 86,46 %; 2. skupina—92,14 %). V rozhovoroch veduci PZ
prevazne uvadzali, Ze spolu s pedagdgmi su otvoreni takym kritickym nazorom, ktoré buda
Skolu postavat’ k lepSiemu. Nazorova disproporciu vysvetlovali najcastejSie ziackou
nespokojnostou stvisiacou s ich vychovno-vzdelavacimi vysledkami a s povinnostou
dodrziavania nastavenych Skolskych pravidiel. Napriek tomu v dotaznikovej polozke
0 vzajomnom respekte Ziakov aPZ boli vysledky vcelku pozitivnejSie (graf ¢.4)
a disproporcia medzi ucitel'skou a ziackou ¢astou len minimalna. Otazkou v tomto pripade je,
¢i ziaci vnimaja svojich ucitelov ako prirodzené autority, alebo viac ako formalne autority.
V riadenom rozhovore Ziaci i PZ vsak podotkli, ze niektori ziaci nereSpektuju istych ucitel'ov,
no nespecifikovali dovod takéhoto spravania. Veduci PZ v rozhovore zdoraznili, Ze sa snazia
u uéitelov podporovat’ budovanie prirodzeného reSpektu, ale stfasne poukazali aj
na problematiku vztahu medzi autoritou ucitel'a a $pecifikami jeho osobnosti. Podl'a nazoru
riadiaceho pedagogického zamestnanca $koly zaradenej do 1. skupiny *® ma ugitel’, ktorému
pri udrziavani discipliny musi niekto pomahat’, len nizku perspektivu, Ze ho ziaci budu
reSpektovat’.

V miere sthlasu PZ aziakov Kvyroku otom, Ze vzfahy medzi vSetkymi aktérmi
vzdelavania v Skole maju vzorovy charakter sa vyskytli isté odliSnosti (graf €. 5). VyraznejSia
disproporcia bola nameranid v 1.skupine §kol, kde néazorovy rozptyl medzi ucitel'skou
a ziackou ¢astou koly dosiahol hodnotu 28,27 %. Ziaci sa nasledne v rozhovore vyjadrili,
ze ich dotaznikové postoje boli do znacnej miery ovplyvnené subjektivnymi negativnymi
skisenostami S osobnostou niektorého z ucitelov (resp. jeho niektorymi negativnymi
vlastnostami). V kontexte kvality vztahov medzi PZ navzijom aPZ avedenim S$koly
je potrebné dodat’, Ze z celkového poctu 32 kontrolovanych subjektov bola uzavreta klima *°
namerand v 3 $kolach (6,25 %) *'.
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Graf ¢. 5 Vztahy medzi vedenim nasej skoly, ucitelmi Graf ¢. 6 Nasa skola je skolou demokracie

a ostatnymi zamestnancami, ako aj vztahy medzi
ucitel'skou a ziackou castou Skoly su vzorom spravania

Y Zakladna skola s materskou Skolou, Namestie Slovenského uceného tovarisstva 15, Trnava

18 Uzavreta klima je charakteristickd nedéverou medzi ugitelmi a ich slabou angazovanostou; v riadeni ¥koly
je citit’ formalizmus, riaditel’ si udrziava odstup, chod skoly a smerovanie $koly st ucitelom nejasné.

" Pricom 1 kola bola zaradené v 1. skupine a 1 8kola v 2. skupine



Skolu ako skolu demokracie vnimali (podla dotaznikov) najpozitivnejsie Zziaci $kol
1. skupiny (72,36 %) a podobny nazor mali aj dve tretiny ziakov Vv 2. skupine (graf ¢. 6).
Ziaci, ktori neposudzovali $kolu ako $kolu demokracie, v rozhovoroch vyjadrili nazor, Ze
vnej nemali vytvoreny dostatony priestor na vyjadrovanic hodnotovych postojov
a konStruktivnu diskusiu a chybala im aj ponuka aktivit, na ktorych by bola rozvijana
obciansko-demokratickd uvedomelost’. Ini vyjadrili spokojnost’ s tym, ze pri vyuCovani sa
vyuzivaju modelové situdcie, ktoré s v redlnom zivote sucastou obcianskeho zivota a
zaroven dodali, ze tito moznost by vo vyuCovani privitali aj CastejSie (napr. simulované
vol'by).

4.2 Akcent, ktory Skola kladie na vzdeldivanie k demokratickému obcianstvu a K Pudskym
prdavam v Skolskom poriadku (d’alej SP)

Druh4 oblast’ hodnotenia vzdelavania k DO ak P savisela s podrobnou analyzou SP
z hladiska referenéného ramca Skolského zékona a medzinarodnych Tudsko-pravnych
dokumentov, naplnenia prava na informacie a moznosti participovat’ pri jeho tvorbe.

Struktara vyhotovenych SP nekoreSpondovala s prislusnymi ustanoveniami 3kolského
zékona V2 (6,25 %) skolach'® avo vztahu k vieobecne zaviznym pravnym predpisom
a medzinarodnym Pudsko-pravnym dokumentom nemalo SP aktualizovany 15,63 % subjektov
(3 zaradené v 1. skupine a2 v 2. skupine). Zistilo sa nespravne referenéné odvolavanie sa
na dokument Deklardacie prav dietata z roku 1959 (ktory nie je pravne zavédzny a zaroven bol
ideovo aktualizovany novsim legislativnym dokumentom **). V preambulach SP, v ktorych sa
odvolédvali na d’alSie I'udsko-pravne dokumenty 20 bola hodnotena aj ich explicitnost’ najma
Vv stvislosti s Tudsko-pravnou problematikou deti. Implementacia tychto dokumentov bola
optimalna len v 5 skolach (31,25 %) zaradenych v 1. skupine.

Pravo na informacie pre Zziakov averejnost bolo naplnené zverejenenim SP nielen
v elektronickej forme nawebovom sidle, ale aj nanastenkach, v zborovniach, na
sekretariatoch §kol. Ziaci boli so SP preukazatelne oboznameni a pouceni o svojich
pravach, povinnostiach na zaciatku Skolského roka prostrednictvom svojich triednych
ucitel'ov. Podla vyjadreni Ziakov a PZ, vac¢sina subjektov v priebehu $kolského roka vytvarala
priestor na diskusiu o jeho obsahu aj natriednickych hodinach aniektoré tito moznost
avizovali aj po¢as uréitych vyucovacich hodin v predmete ob&ianska nauka. V 1 pripade % bol
SP k dispozicii kazdému Ziakovi spolu s komentirom k jeho najzasadnej$im ustanoveniam.

Viac ako dve tretiny Ziakov a PZ v oboch skupinach povazovalo SP za zakladny dokument
Skoly, ktory zakotvuje pravidla Skolskej demokracie (graf ¢.7). V priemere takmer
85 % respondentov z radov ziakov konStatovalo, ze ho vnimaja nielen ako dokument
uplatiiujiici demokraticky princip fungovania v Skole, ale aj ako jednu zo zdkladnych
podmienok pre vznik priaznivej klimy vychadzajucej zo vzajomného reSpektu a dodrziavania
nastavenych pravidiel spradvania Ssa, C¢o signalizovalo, ze ziaci tento Skolsky dokument
prirodzene respektuji. Medzi ziakmi a ucitel'mi v 1. a 2. skupine sa vo vyjadreniach vytvoril
len minimalny rozptyl (7,73 %). K zaujimavym zisteniam prinalezal fakt, ze v 2. skupine $kol
bol vyznam SP hodnoteny pozitivnejsie ziakmi ako PZ. Veduci PZ a vychovni poradcovia
skutoCnost,, Ze nie vSetci ucitelia povazujii dokument za zasadny, zdovodiovali tym, Ze
ustanovenia v nom st neaktualne alebo argumentovali, Ze niektori jednotlivci nemaji zaujem

8 Zéikladna Skola, DIhé Hony 1, Trencin (1. skupina); Sukromnd zdkladnd Skola s materskou Skolou DSA,
Ndamestie Kubinyiho 42/6, Lucenec (2. skupina) — obsah SP nebol v sitilade so $kolskym zakonom,
absentovalo zapracovanie pravidiel vzajomnych vztahov medzi ziakmi a PZ a d’al$imi zamestnancami $koly;
9 Dohovor o pravach dietata (1989)

2 Eurépsky dohovor o [ludskych pravach, Dohovor UNESCO o zabrdneni diskrimindcie
vo vzdeldvani a Charta Rady Eurépy o vzdeldvani k demokratickému obcianstvu a ludskym prdavam

2! Zdkladna $kola, Zitavskd 1, Bratislava



ich primerane respektovat. Objavil sa tiez ndzor, ze nie vSetci ucitelia dosledne uplatiuji
pravidla v nom zadefinované, a preto sa na vyucovacich hodinach vyskytuje aj malo vhodné
spravanie ziakov.
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Graf ¢. 7 SP chapu Ziaci ako zikladny dokument, Graf ¢. 8 Boli do SP zapracované namety, navrhy,
ktory zakotvuje pravidla skolskej demokracie aj ich pripomienky ZSR?

prava, vedie k uvedomelej discipline...

7SR ako samospravny ziacky organ nebola zriadena az v 13 (40,65 %) $kolach,
z nich 6 subjektov ? bolo zaradenych do 1. skupiny a7 ? do 2. skupiny. V koléach,
v ktorych bola vytvorena, bola miera akceptacie navrhov jej &lenov na upravu SP na Grovni
cca b0 %, aj tolen vskolach 2. skupiny. V dotaznikoch sa jej Clenovia sice vyjadrili,
ze predkladali namety na zmenu SP, ktoré boli zapracované, no z rozhovorov prevazne
vyplynulo, e do SP nenavrhovali Ziadne zmeny aV pripade, Ze podali uréité podnety,
nevedeli posidit, ¢ ich pripomienky boli viiom aj skutoéne akceptované. Cast ZSR
v rozhovore dokonca priznala, ze niektoré znavrhov ich spoluZziakov mali nerealny
alebo neadekvatny charakter (napr. navrh na menej vyucCovacich hodin, alebo moznost
pouzivat’" v Skole mobilné telefony). Za uspech povazovali, Ze navrhy na organizaciu
niektorych Skolskych podujati Sportového alebo kulturneho charakteru boli akceptované aj
20 strany vedenia $kol. Kompetencie ZSR v $kolach neboli uplatiiované v plnom rozsahu.

V porovnani so ziakmi sthlasili ucitelia Vo vyssej miere (graf ¢. 9) s vyrokom Vv dotazniku,
7e ZSR je dolezitym organom skolskej demokracie, prostrednictvom ktorého si Ziaci mozu
vymienat ndzory a predstavy o fungovani Skoly a presadzovat ich v demokratickom dialogu.
Z rozhovorov vyplynulo, ze dovodom nizkej dovery Ziakov boli nedostatocné informacie
o praci tohto organu. Clenovia ZSR sa vo viacerych $kolach stretavali najmid mimo
vyucovania, no neinformovali ostatnych ziakov o zaveroch stretnuti. VO vdcsej cCasti $kol
(v oboch skupinach) si ziaci volili svojich zastupcov v riadnych vol'bach. Boli vsak aj také
subjekty, kde ¢lenovia neboli voleni demokratickou cestou. Miesto toho boli automaticky
delegovani z postu predsedu triednej samospravy. Z toho nasledne moéze u ziakov pramenit
niz$ia miera dovery v organ, ktory by ich mal v Skole zastupovat.

22 Zikladnd Skola sv. Ladislava, Lipovd 10, Topoléany; Zdkladnd Skola, SNP 587/4, Kanianka; Zdkladnd
Skola, DIhé Hony 1, Trencin, Zakladna skola, Ing. O. Kozucha 11, Spisska Nova Ves; Zakladna skola, Makov
264, Makov; Zékladnd $kola, Studentské 9, Snina

B Zakladna Skola s materskou Skolou, Kalinciakova 12, Bratislava; Zdkladnd Skola, S. Majora 560, Velké
Ulany; Zdikladnd $kola, Skolska 330, Jelenec; Zdikladnd Skola, Skolskd 684, Nalepkovo; Zikladnd skola
s materskou Skolou, Vysny Koniec 969, Cierne; Zdikladnd skola, Skolskda 3, Poltar; Zdikladnd Skola
s materskou Skolou, Lomnicka 29, Lomnicka
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Graf ¢. 9 ZSR je v nasej Skole délezity organ Skolskej demokracie, prostrednictvom ktorého si Ziaci mézu
vymienat ndazory a predstavy o fungovani skoly a presadzovat ich v demokratickom dialogu.

Nedocenenie vyznamu samospravneho Zziackeho organu, spochybnitelny mandat
delegovanych ¢lenov a nizka informovanost’ o poslani ZSR sa premietli aj do jej praktického
fungovania, napr. do jej angazovania sa pri rieSeni vychovnych problémov jednotlivcov.
Moznost spolupodielat’ sa na rieSeni vychovnych problémov spolu sPZ adalSimi
zamestnancami Skoly potvrdila v dotazniku len polovica respondentov v oboch skupinach.
Cast’ z nich v rozhovore svoje vyjadrenie upravila a konstatovala, Ze ide skor o vychovné
problémy, ktoré sa riesili pocas triednickych hodin, niektori zaroven dodali, Ze by chceli byt
sti¢astou takychto procesov. Ini sa k danej skuto¢nosti vyslovili neur¢ito a dokonca niektori
priznali, Ze nevedia potvrdit, ¢i by boli schopni adekvatne sa podielat’ na takychto rieSeniach.
Len v mensej skupine kol &lenovia ZSR dostali moZnost realne sa podielat’ na rieseni
vychovnych problémov Ziakov, ktoré boli kvalifikované ako menej zavazné, o potvrdili
aj PZ. Ich pomoc spocivala vo vedeni rozhovorov s problematickymi ziakmi. Z dotaznika pre
¢lenov ZSR zéroven vyplynulo, Ze respondenti prevazne doverovali uéitelom pri rieSeniach
vychovnych problémov a ich rozhodnutia povazovali za spravodlivé.

Za pozitivne moZno povazovat postoje ¢lenov ZSR V otizke diskriminacie — svojich
spoluziakov by sa zastalo (v pripade atakov kvoli rase, socialnemu povodu, narodnosti,
naboZenstvu ¢i sexualnej orientacii) viac ako 96 % respondentov kol v 1. skupine. Nizsie
percento pozitivnych postojov bolo identifikované v skolach 2. skupiny (81,67 %).
V rozhovoroch sa viak Glenovia ZSR oboch skupin zhodne vyjadrili, ze doposial nemali
taktto negativnu skusenost, preto z ich strany moze ist’ len o hypotetické vyjadrenia. Zaroven
dodali, ze by uréite nedovolili, aby v ich Skole bol niekto diskriminovany. V tejto suvislosti
sicca 80 % respondentov Vv obidvoch skupinach mysli, Ze ak by dochadzalo v skole
k diskriminacii, nasli by tito ziaci oporu nielen medzi nimi, ale aj v radoch PZ.

4.3 Vybrané prvky vychovy a vzdelivania k demokratickému obcianstvu a K Pudskym
pravam

Tretia oblast hodnotenia bola zamerand na analyzu a hodnotenie oblasti vychovy
avzdelavania k DO ak [P. Tento aspekt bol skumany prostrednictvom komplexnosti
spdsobov, ktorymi Skola zist'uje postoje a hodnotovu orientaciu svojich Ziakov, efektivnosti
nastaveni opatreni s cielom dosiahnutia pozitivnych zmien a systémového pristupu
pri organizovani mimoskolskych aktivit a pripravy ucitelov smerujicej k podpore
prodemokratickej orientacie Ziakov.

Monitoring, s cielom zistovania postojov a hodnotovej orientacie Ziakov, uskuto¢novalo
prostrednictvom metody rozhovorov alebo pozorovania az 81,25 % 8§kol zaradenych
v 2. skupine a viac ako tretina subjektov v 1. skupine (graf ¢. 10). Pozorovanie a rozhovory
vykonavali najcastejSie pocCas vyucovania spolo¢enskovednych predmetov (pri vybranych
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preberanych témach 24 a triednickych hodin (kde sa venovali roznym témam bezného
zivota ®). Skoly tento jednoduchsi spdsob monitorovania obhajovali tym, Ze neeviduju
u ziakov extrémistické postoje, a preto ani nepovazuju za potrebné vyuzivat’ zlozitejsie formy
a metody diagnostiky (napr. v spolupraci s externymi institGciami). Len 0 nie¢o viac ako
Vv polovici §kol 1. skupiny koordinatori prevencie (pripadne vychovni poradcovia) zistovali
postoje Ziakov prostrednictvom dotaznikov ?° v spolupraci s centrami  pedagogicko-
psychologického poradenstva a prevencie (CPPPaP). S vynimkou jedného subjektu 2 skoly
deklarovali, Ze zavaznejSie prejavy neziaducich postojov a spravania sa nevyskytli. Podl'a
vyjadreni koordinatorov prevencie a veducich PZ boli zistenia nasledne analyzované
na zasadnutiach pedagogickych rad a triednych aktivov.

S cielom nastavit’ procesy smerujuce k eliminacii extrémistickych postojov ziakov boli
prijaté represivne opatrenia proti Sireniu myslienok rasovej intolerancie aidei faSizmu
v skolskom prostredi (prevazne vo forme zakazov, prikazov a povinnosti) Vo viac ako tretine
§kol 2. skupiny (graf ¢. 11).
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Graf €. 10 Komplexnost spésobov, ktorymi Skola zistuje postoje a hodnotovu orientdciu svojich Ziakov

2 Tvorivost’ v medzil'udskych vztahoch - narodné uvedomenie, demokratické obcCianstvo; masmedialne
vplyvy - vyvazené vyuzivanie volného Casu; problémy stcasného sveta - terorizmus; prejavenie zaujmu
0 sposob zivota 'udi v rdznych Castiach sveta; socialne vztahy v spolo¢nosti; moja trieda, moja skola

% Tolerancia, diskrimincia, pomoc chorym a slabsim spoluziakom, homosexualita, spolupatri¢nost,
demokracia

% Sikanovanie a kybersikana; formovanie nézorov a postojov Ziakov k problematike latkovych zavislosti-
tabakizmus, alkohol, drogy; screening kolektivu; dospievanie, zodpovedné vztahy, sexualita; dotaznik
pre ziakov konc¢iaceho ro¢nika — ako st pripraveni pre d’alSie stadium a prakticky zivot

*7 Zikladna Skola, Dargovskych hrdinov 19, Humenné — bola zistena kyberiikana. Na jej eliminovani §kola
spolupracovala s odbornymi zamestnancami z CPPPaP.
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Na zaklade zisteného stavu sa snaZia

suvislosti s elimindciou
extrémistickych postojov Ziakov.

100,00% T/// ucitelia uplatfiovanim novych stratégif
7 vychovy a vzdeldvania zameranych na
90,00% T/ rozvijanie kritického myslenia Ziakov
80,00% % dosiahnut pozitivhu zmenu.
20.00% |/,/”'. | Skola skiima podstatu vysledkov
' ‘ - diagnostiky a snaZi sa nastavit
60,00% - - opatrenia pre zlep3enie daného stavu
J« - - pomocou prilezitostnych aktivit.
50,00% % -
40,00% T - 18,75% Skola vyuZiva represivne opatrenia
S uvedené v Skolskom poriadku v
30,00% i|"

T 1250%
20,00%
1000% 7 [1875% } ) ) .

Skola nema nastavené opatrenia
nadvazujice na vysledky zistovania
postojov a hodnotovej orientécie
Ziakov.

0,00% ¥

Graf ¢. 11 Efektivnost nastavenia procesov (opatreni)

Systematické uplatnovanie stratégii, prostrednictvom ktorych sa formuje hodnotovy systém
a ob¢iansko-socialne kompetencie ziakov, boli identifikované len v polovici §kol 1. skupiny.
Skoly Vvramci nastavenych opatreni organizovali tematicky zamerané aktivity, sitaze,
exkurzie, ¢o koreSpondovalo S informaciami ziskanymi nielen z prehladu podujati
zrealizovanych v priebehu predchadzajiceho skolského roka, ale aj zo sprav 0 vychovno-
vzdeldvacej ¢innosti a zZ planov podujati na aktudlny Skolsky rok. Kazda zo sledovanych §kol
organizovala niekol’ko mimoskolskych aktivit, prostrednictvom ktorych sa formoval
hodnotovy systém a ob¢iansko-socialne kompetencie Ziakov. Zistenia preukazali % e Skoly
v oboch skupinach sa sice snazili vyuZivat neformalne vzdeldvanie Ziakov kich aktivnej
asti na Zivote Skoly ?°, k ugasti na dobrovolnickych aktivitach *, k spoznavaniu inych
kultar ** a k vzdelavaniu v problematike I’P a DO * (graf &. 12), ale spolupracu s externymi
institaciami ** potvrdila v dotazniku len polovica Ziakov (zhodne v oboch skupinach $kél). Vo
vySSej miere intenzitu spoluprace S externymi institiciami vnimali PZ, ktori ju potvrdili na
urovni — 84,50 % v 1.skupine a76,42% v 2.skupine. Ziaci v rozhovore priznali, Ze
v niektorych pripadoch mohlo ist’ o spolupracu $koly s niektorou z externych organizacii, ale
nedisponovali dostatoénymi informaciami, preto boli ich vyjadrenia v dotazniku negativne.

Skoly deklarovali, 7e problematiku vzdelavania k LP ak DO rozvijaji aj v ramci
formélneho vzdelavania, ¢o potvrdila va&sina &lenov ZSR 3 ktora sa v dotazniku vyjadrila,
ze na hodinach spoloc¢enskovednych predmetov (dejepis, ob¢ianska nauka, eticka vychova,
geografia) sa venovali tymto témam a diskutovali o aktualnych politickych a spoloc¢enskych
otazkach.

% Podla vyjadreni, voboch skupinich suhlasi svyrokom, Ze S$kola ponika dostatocné prilezitosti,
prostrednictvom ktorych sa Ziaci pripravuju na demokratické obcianstvo..., viac ako 90 % PZ, 85,64 %
ziakov v 1. skupine a 80,28 % ziakov v 2. skupine.

» projekty Otvorend skola (workshopy pod vedenim Nadacie otvorenej spolonosti v oblasti my3lienok
demokracie, LP, prevencie korupcie a nenavistnych prejavov v online priestore prostrednictvom
rovesnickeho vzdeldvania v d’alsich triedach) a Skoly za demokraciu (neformélne vzdelavanie zamerané
na rozvoj kritického myslenia).

% Slovensky Cerveny kriz, Detsky ¢in roka, Ludia proti rakovine, UNICEF, Fénix, t6zne ob&ianske zdruZenia
podiel'ajuce sa na charitativnych aktivitach a pod.

31 Erasmus +, Medzinarodny den Romov, Svetovy den utecencov

%2 Vedomostné olympiady, exkurzie v muzeach a koncentraénych tdboroch, prednasky, besedy a pod.

% Konkrétne znenie otazky: Skola vyuziva aj ponuky zvonka, napr. od mimoviddnych organizécii, vysokych
skol, odbornych pracovisk alebo pozyvanim rodicov, ktori su odbornikmi na demokraciu, bezpecnost,
prevenciu konfliktov, ludské prava, novodobu historiu a pod.

* Pozn. — v 1.skupine 82,95 % a v 2. skupine 81,67 %
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Previazanie oboch druhov vzdelavania (formalneho a neformalneho) nebolo vo vsetkych
Skolach nastavené optimalne. Najmé v niektorych subjektoch 2. skupiny mali ziaci problém
uviest’ konkrétne aktivity zacielené narozvijanie ich hodnotovej orientacie na vyucovacich
hodinach. V odpovediach jednotlivcov zaznievali len vSeobecné informacie a rovnako
zo strany ucitelov tiez neboli aktivity jednozna¢ne konkretizované. O nieCo urcitejsie sa
vyjadrovali Ziaci v niekolkych Skolach 1.skupiny. Prevazne dokazali prislusné aktivity
neformalneho vzdelavania nielen pomenovat, ale mnohi zaroven poznali aj zmysel toho,
pre¢o ich mali absolvovat. Vo vSeobecnosti mozno konStatovat, Ze najma v Skolach
2. skupiny nedochadzalo k takému prepojeniu formalneho vzdelavania s neformalnym, ktoré
by prinasalo o¢akavany efekt.

100,00% T"/ |
90,00%
80,00% +
70,00% 7 Skola podporuje a planuje mimozkolskt éinnost
! T - - spojenu s neformdlnym vzdeldvanimk OD ak
P L'P; formélne vzdeldvanie je prepojené s
60,00% - " 87,50% neformalnym vadeldvanim. Aktivity sldfia na to,
L 7 aby sa Ziaci uéili byt demokratickymi obtanmi.
50,00% |
40,00% ‘f’/ 8kola umo#Auje Fiakom mimozkolské aktivity s
ciefom vzdeldvania sa v oblasti OD a LP a

,’}'4 4
,/ PR s o
30,00% L L rnadabudalnla dEkal’H'tICk.Eh:J DFCI,HHSEYE’ v
izolovanej forme (za Gcasti tych istych Ziakow);
formdlne vzdelavanie nie je prepojené s
neformdlnym vzdeldvanim.

20,00% T/
ayd
1000% " 133 50%

0,00% <

Graf ¢. 12 Systemovost  pristupu k organizovaniu doplnkovych (mimoskolskych) aktivit,
prostrednictvom ktorych sa formuje hodnotovy system a obciansko-socialne kompetencie Ziakov

Napriek uvedenym zisteniam bola miera stotoznenia sa Ziakov S vyrokom, Ze V skole sa moze
kazdy ziak ludsky a osobnostne rozvijat vysoka, podobne ako aj v pripade ich ucitel'ov (graf
¢.13). Ziaci v rozhovore prevazne uviedli, Ze si cenia moZnosti, ktoré im 8koly pri
nadobudani novych vedomosti a rozvijani praktickych zru¢nosti ponukaju. Zhodne
kons$tatovali, Ze wvSetci mali rovnaké mozZnosti ohladne ucasti na Skolskych
I mimoskolskych aktivitach — exkurziach, vyletoch, vratane mozZnosti reprezentovat skolu
vo vedomostnych, Sportovych a umeleckych stitaziach podla danosti Ziakov.

o ABT,[G‘K Ass,zm 100%
),00¢ @ 57.80% @ss38% 90% 89%
.00 80% | 0/ 86% o,
. - T &TE% @ 75% U 7%
G ‘DS (]
0, 00"
60% ‘::5 o "59%'
1,008 50% 1. skupina
0,00 20% 2. skupina
o 30%
000
20%
10,00
10%
' 1. skupin: 2. skupina 0% T T
A utitelia @ Hiaci OBN DEJ ETV/NBV GEG
Graf €. 13 V skole sa moze kazdy Ziak ludsky Graf €. 14 Zabezpecenie odbornosti vyucovania

a osobnostne kvalitne rozvijat po kazdej stranke

Stav  zabezpeCenia odbornosti vyucovania spoloéensko-vednych predmetov bol
V jednotlivych subjektoch naroznej trovni (graf ¢.14), lepsi v skolach zaradenych
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do 1. skupiny, pricom vsak odbornost’ nepresiahla ani v jednom predmete viac ako 90 %, co
mozno povazovat zavyrazny nedostatok. Najniz§ia odbornost’ vyucCovania bola zistena
v predmete geografia (rozptyl medzi 1. a 2. skupinou §kol bol az 19 %). Minimalny rozdiel
bol identifikovany Vv predmete dejepis (3 %). Na =zaklade uvedenych zisteni mozno
konstatovat,, Ze zabezpeCenie odbornosti vyucovania nebolo optimalne a problematicky stav
savisel s nedostatkom PZ, ktori spifali pozadované kvalifikaéné predpoklady a osobitné
kvalifikacné poziadavky.

Zo ziackych dotaznikov vyplynulo, Ze ich priprave nadospely obciansky Zivot
(aj prostrednictvom diskusii a analyz politickej situacie pocas vyucovania) sa venuje len
60,16 % S§kol 1. skupiny a len o nieco viac subjektov v 2. skupine (68,31 %). Pedagogovia
uvadzana skutocnost’ posudili pozitivnejsie (85,59 % v 1. skupine a 82,39 % v 2. skupine).
Ziaci v rozhovoroch prevazne konstatovali, Ze mozZnost diskutovat o aktualnej politickej
a socialnej situacii mali najméd na hodinach obcianska nauka a eticka vychova. Objavili sa tiez
vyjadrenia ziakov, ktori uviedli, Ze priestor na diskusiu v Skole nemajt. Ini uviedli, ze ich
nezaujima momentalna situacia, apreto im diskusia ani nechyba. VéicSina ziakov
za vyznamny zdroj informacii povazovala rozhovory sPZ, ale mnohi tiez socialne siete
a média.

Za pomerne signifikantny faktor ovplyviiujici urovenn vychovy a vzdelavania moZzno
povazovat stav vzdelavania PZ v oblasti vychovy a vzdelavania k CP a k DO. Z rozhovorov
s veducimi PZ vyplynulo, ze podporovali t¢ast’ ucitel'ov na vzdelavaniach s 'udsko-pravnou
tematikou a so zameranim na vychovu k demokratickému obcianstvu a s vynimkou 1 $koly
(graf ¢. 15) PZ bolo toto vzdelavanie umoznené. Veduci PZ i ostatni pedagogovia vsak
konstatovali, Ze Gcast’ na vzdelavaniach byva determinovana ponukou, zaroven v rozhovoroch
ucitelia uviedli, ze ziskané poznatky a skusenosti zo vzdelavani sa snazia aplikovat’ vhodnym
spdsobom aj Vo vychovno-vzdelavacom procese.

10000%
90,00% i‘
8000%
000
60,00% 1‘
5000%
a00%
3000% +
20,00% "

10,00% +~

0,00%

Uroveii 3
Uroveri 2

u Uroveii 1

Graf &. 15 Systematickost pripravy smerujiicej k podpore prodemokratickej orientdcie Ziakov *

% Urovenn 1: Skola neumoZiuje uditelom vzdelavat sa (resp. zucastiiovat sa) na podujatiach

s P'udskopravnou tematikou a so zameranim na vychovu k DO, ktoré organizuju externé instittcie. Skola
zéroven nedisponuje informaciami o postojoch/prejavoch/ndzoroch ucitelov, nemd zaujem zistovat’
ich hodnotové postoje, nazory. Uroveii 2: Pedagdégovia maji moznost vzdelavat sa v oblastiach
S ludskopravnou tematikou a so zameranim na vychovu k demokratickému obcianstvu, vystupy z tychto
vzdeldvani ziroven aktivne aplikujii vo vychovno-vzdelavacom procese. Skola disponuje informéaciami
0 postojoch/prejavoch/nazoroch ucitel'ov, ale nemd zaujem korigovat’ ich hodnotové postoje a prejavy
v suvislosti s vychovou a vzdelavanim Ziakov k DO a k LP. Uroveih 3: Pedagbgovia majii moznost
vzdelavat’ sa v oblastiach s l'udskopravnou tematikou a so zameranim na vychovu k demokratickému
obé&ianstvu, vystupy z tychto vzdelavani zaroven aktivne aplikujii vo vychovno-vzdelavacom procese. Skola
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Na podporu vychovy a vzdelavania v l'udsko-pravnej problematike boli v skolach za ucasti
ziakov, ucitel'ov a zriedkavo aj rodi¢ov usporadiivané rézne podujatia a preventivne aktivity.
Za negativum mozno povazovat zistenie, ze nie vSetkych ziakov tieto aktivity zaujali
rovnako.

93,01% yer

65,85%
62,06% .

1.skupina 2.skupina
A utitelia @ fiaci

Graf &.16 Skola citlivo a uvazlivo reaguje na narast ndsilného extrémizmu a radikalizmu v spolocnosti...

S vyrokom dotazniku, Ze skola citlivo a uvazene reaguje na narast nasilného extrémizmu
a radikalizmu v spolocnosti a v Skole (graf ¢. 16) sa stotoznili PZ oboch skupin $§k6l na
urovni nad 90 %, zatial’ Co ziaci oboch skupin §kél len na urovni medzi 62% az 66 %.Viaceri
z nich vSak prezentované nazory poopravili v rozhovoroch a uvadzali, ze ucitelia (prevazne
pocas vyucovania predmetov dejepis a obcéianska nauka) im vysvetlovali, ¢o je genocida,
holokaust, koncentracny tabor a aky negativny dopad mali tieto javy na l'udsku spolo¢nost.
V stvislosti s tym vyjadrili presvedCenie, ze v ich Skoldch nie je priestor na nasilie, preto
aj pripady diskriminacie a Sikanovania povazovali VO svojich Skolach za velmi ojedinely
negativny fenomén. Podobne sa v rozhovoroch vyjadrili aj PZ — citlivo a uvazlivo reaguju na
narast nasilného extrémizmu a radikalizmu v spolo¢nosti; na vyu¢ovacich hodinach sa snazia
poskytovat’ Ziakom priestor na diskusiu (zistenia ale preukazali, Ze s uvedenou konstataciou
nemozno stotoznit’” vSetky subjekty), zaroven deklarovali, ze ak sa objavili isté znaky
nasilného extrémizmu a radikalizmu, Skola vedela v¢as a patricne zareagovat, aby tieto
prejavy eliminovala uz v zarodku.

Veduci PZ v savislosti s prejavmi extrémizmu a radikalizmu uvadzali, ze sa zaujimali
0 hodnotové postoje a prejavy svojich pedagogov. Z rozhovorov vyplynulo, Ze nazory svojich
pedagogov monitorovali, no v prevaznej miere len vrovine pozorovania, diskusii pocas
pracovnych porad alebo v ramci hospita¢nej ¢innosti. Napriek tomu vyjadrili presvedcenie,
ze ucitelia posobiaci vich Skolach maji prodemokratické nazory a dokazu spravnym
spdsobom usmernovat hodnotové postoje a nazory svojich Ziakov.

5 Zavery

Suhrnné zistenia z 32 zakladnych $kol vo vsetkych krajoch SR poukazali na odliSnosti
v kvalite nastavenia prostredia, v ktorom s ma uskutoénovat’ vychova a vzdelavanie k DO
ak CP. Analyzy SkVP preukazali, Ze inovativnost a originalita v tvorbe SkVP a SP st vo
viacerych Skolach skor ojedinelym javom. Na procese jeho tvorby sa zGcéastiovali PZ a len
vo vynimo¢nych pripadoch don vstupovali aj zakonni zastupcovia (zvycajne iba na formalnej
tirovni). Napriek konstituovaniu ZSR ako najddleZitejSieho Ziackeho samospravneho organu

disponuje informaciami o uciteloch a zaroven sa aktivne zaujima o ich hodnotové postoje a prejavy,
usmeriiuje a koriguje ich. Cyklicky su v Skole usporadiivané workshopy venované P a vychove k DO
arealizované preventivne aktivity suvisiace s bojom proti extrémizmu za Ucasti Ziakov, ucitelov, rodicov,
Sirokej verejnosti.
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bola participacia jeho ¢lenov na tvorbe najdolezitejSich dokumentov $koly znac¢ne limitovana,
resp. absentovala. Faktom tak ostava, Ze subjekty neinformovali a neviedli Ziakov a ich
Zastupcov V Ziackej samosprave k spolupodielaniu sa na tvorbe a inovacii SkVP ¢&i SP.

K cielom zadefinovanym v Skolskych programoch patrilo aj rozvijanie prodemokratickych
postojov ziakov aich vzdelavanie k DO ak LP, no len niektoré subjekty mali stanoveny
efektivny systém stratégii na dosahovanie tychto zamerov. Cielené rozvijanie kritického
myslenia ziakov cez vychovu a vzdelavanie k DO a k P bolo v prevaznej casti $kol len
naurovni  vSeobecnych deklaracii  nachadzajucich sa v asti  profil  absolventa
a bez konkrétnejsicho uvedenia postupov na jeho realne rozvijanie.

Hodnotenie stavu je optimalne dimenzovat prostrednictvom 3 hypotéz, ktoré mali byt
zisteniami potvrdené alebo vyvratené. Testovanim hypotéz dospela SSI k tymto zaverom:

1. Vzdelavanie k demokratickému obcianstvu a k 'udskym pravam naozaj nema dost
priestoru vo formalnom kurikule — v mnohych SkVP boli ciele vychovy a vzdelavania Ziakov
v oblasti P a DO len deklarativne implementované. Rovnako tak mozno hodnotit’ nastavené
stratégie smerujuce k rozvijaniu kritického myslenia ziakov, ktoré by malo byt jednym zo
zakladnych pilierov pri  vytvarani predpokladov korektnej vychovy ziakov k DO
a k uvedomeniu si vyznamu LP pre spolo¢nost’. Stratégie, ktorymi mali byt dosahované
jednotlivé ciele vychovy a vzdelavania k DO a k P, boli v mnohych SkVP nesystémové,
apreto bolo len velmi naro¢né zistit, akym konkrétnym spdsobom budt skoly formovat
prodemokratické a prol'udskopravne postoje U ziakov. Priblizne len 19 % z celkového poctu
sledovanych $kol efektivne implementovalo uvedenti problematiku do vzdelavacich
programov. K optimalnemu nastaveniu Sa najviac priblizovali §koly zaradené v 1. skupine, ale
aj tam bola v mnohych pripadoch identifikovana nekomplexnost’ a zaroven v nich absentovala
originalita pri tvorbe vzdelavacieho programu, ktord mohla byt istym Specifickym znakom
odlisujucim subjekt od ostatnych $kol. K d’alsim negativam patri prax prerozdelovania
disponibilnych hodin. Disponibilné hodiny Sa zvéac¢sa vyuzivali na posilnenie predmetov, ktoré
st najcastejSie profilovymi predmetmi prijimacich sktSok na stredné Skoly, menej sa
vyuzivali na posilnenie obc¢ianskej nauky ¢i etickej vychovy, hoci prave v tychto predmetoch
mohli mat’ Ziaci $ir§i priestor na vyjadrenie svojich nazorov. Zmysluplné vedenie diskusie,
s atribitom demokratického dialogu, sizaroven vyzaduje odbornost’ a kvalitni pripravu
pedagogov. Podl'a zisteni tato podmienka nebola naplnenda vo viacerych subjektoch.
Pozadované kvalifikacné predpoklady a osobitné kvalifikacné poziadavky boli u PZ v oboch
skupinach $kol na roznej urovni, odbornost’ vyucovania nebola vzdy optimalna. Na zaklade
uvedenych zisteni mozno konsStatovat, Ze vzdelavanie k DO a k CP nema vo formalnom
kurikule zakladnych $kol dostatok takého priestoru, aky by si pre rozvoj vychovy
a vzdelavania k DO a k CP skuto¢ne zasluzil.

2. Skutocne plati, ze pokial’ mozno voébec hovorit’ o demokratickom a 'udskopravnom
vzdeldvani v Skolach SR, tak je to prinajlepSom len akési fragmentdrne vzdeldvanie o DO
alP, ktoré nie je doplnené ani ,k* ani ,pre*. Vzdelavanie kDO akLP
by malo v skolach pozostavat’ z efektivne nastaveného prepojenia formalneho a neformalneho
vzdelavania aV konstituovani konstruktivnej Zziackej samospravy, ktora by vzisla
z demokraticky nastavenych volieb ZSR. Zistenia ukézali, ze $koly sice pontikali Ziakom
dostatok aktivit, no najmé v 2. skupine nemali o¢akavanii odozvu. Ziaci v mnohych pripadoch
nevedeli konkretizovat' nielen zameranie aktivit, ale dokonca ich ani vymenovat. Asi
najvacsia efektivita prepojenia formalneho vzdelavania s neformalnym bola identifikovana
v skolach 1. skupiny. V 2. skupine §kol sice boli v planoch deklarované aktivity, v ktorych sa
ziaci mali naucit’ ako byt’ demokratickymi ob¢anmi, ale implementované do zivota skoly boli
len v polovici subjektov. Intenzitu spoluprace s externymi inStiticiami poskytujicimi
moznosti neformalneho vzdeladvania cez r6zne podujatia mozno hodnotit’ ako nedostatocnu,
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pretoze tito kooperaciu v dotaznikoch negovala nielen polovica ziakov, ale aj takmer tretina
PZ (najma v 2. skupine $kol). Zapéjanie ziakov do riadenia procesov mohli zabezpecovat
kooperativnym sposobom Zziacke samospravne organy, ¢o sa vSak nenaplnilo. Samospravny
ziacky organ nebol zriadeny az v 40,65 % $kol. V subjektoch, kde bola ZSR konstituovana,
boli moznosti jej spolupodielania sa na chode $koly znaéne obmedzené. ZSR vystupovala
skor ako formalny organ bez dostato¢nych poznatkov 0 svojom poslani, pricom bol prevazne
pod kuratelou uréenych PZ dohliadajicich na jej fungovanie. Clenovia ZSR nevstupovali
do tvorby atpravy Skolskych dokumentov nielen preto, ze nemali informacie o tejto
moznosti, ale aj zdovodu nesthlasu zo strany vedenia $kol. Niektori veduci PZ tuto
skuto¢nost zdovodiiovali nekompetenciou Ziakov v oblasti tvorby SkVP a SP. Proces
konstituovania ZSR mal vo vicsine §kol charakter riadnych volieb, kde na trovni tried
a ro¢nikov si mohli ziaci volit’ svojich zastupcov. V niektorych subjektoch vsak jeho ¢lenov
nedelegovali ziaci, ale ur¢ili ich triedni ucitelia. V Skolach, v ktorych vol'by ¢lenov neprebehli
legitimnym sposobom, sa akoby stradcalo pochopenie vyznamu zastupitel'skej demokracie.
Ziaci ZSR vnimali len ako formalny organ bez vyraznej$ich kompetencii. Hlavné negativum
vsak spocivalo vtom, Ze Skoly touto pasivitou nevytvarali pre svojich ziakov dostatok
moznosti na poznavanie zékonitosti fungovania demokratickej spolo¢nosti.

3. Nepriaznivym faktorom je neexistencia zdzemia pre demokratické a 'udskoprdvne
vzdelavanie v rodinnom a rovesnickom prostredi, pricom sa pravom ocakava, ze Skola by
mala tento deficit vyrovnavat . Narast extrémizmu a radikalizmu je problém dotykajuici sa
mladeZe aj v prostredi zakladnych §kol, preto by eliminacia tychto negativnych fenoménov
mala patrit’ k ich najdolezitejsim cielom. Na postoje a utvaranie hodnotového sveta ziakov
vplyvaju roéznorodé faktory formované prostredim, v ktorom sa ziak pohybuje. Jednym z
vyznamnych faktorov vplyvu na vytvaranie postojov a hodndt mladého cloveka je $kola.
Priblizne 63 % $kol vykonava sa mapovaniu ndzorov, postojov a hodndt svojich Zziakov
venuje velmi povrchne (nepravidelné pozorovanie, ndhodné rozhovory). Prave k moZnosti
diskutovat’ s u€itel'mi na témy, v ktorych by bolo mozné odhalit’ vnitorny svet Ziakov, mali
samotni Ziaci viacero negativnych vyhrad. Uvadzali, Ze bud’ im nie je umoZnené diskutovat
vobec, alebo z ich strany nie je nickedy zaujem 0 diskusiu, pretoze nesleduju dianie vo svete
a celkovo v tomto veku nejavia este zaujem o palcivé problémy tejto doby. Tento stav vsak
moze poukazovat' aj na iny aspekt problému — Ziaci nejavia zaujem o tato problematiku
z dovodu nizkej angaZzovanosti ich ucitelov, ktori sa na vyucovani mohli (a mali) touto
oblastou hlbsie zaoberat. Pri vhodnych formach a metédach by iste dospeli k postupnému
zaujmu ziakov. Je nevyhnutné v tomto kontexte spomenut, Ze znac¢na Cast’ Ziakov nezdiel’a
nazor, 7ze by ich Skola bola skutocne Skolou demokracie, v ktorej moézu vztahy medzi
jednotlivymi aktérmi vzdelavania sluzit’ ako vzor.

Odporucania a podnety
Riaditelom skol
e zabezpeCit odbornost’ vyucovania spoloCensko-vednych predmetov s dorazom
na ich vyznam pri vychove avzdelavani Ziakov k demokratickému obc¢ianstvu
a kK T'udskym pravam
e podnecovat’ ucitelov k vzdelavaniu v problematike I'udskych prav a demokratického
obcCianstva za ticelom skvalitiiovania a posiliiovania systému vzdelavania ziakov
e zabezpeCit' interné vzdelavanie pedagogickych zamestnancov v problematike
Pudskych prav
e zistovat akorigovat’ postoje aprejavy pedagogickych zamestnancov v suvislosti
s vychovou a vzdelavanim ziakov k demokratickému ob¢ianstvu a kK l'udskym pravam
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implementovat’ do obsahu Skolského vzdelavacieho programu stratégie smerujice
k rozvijaniu kritického myslenia ak formovaniu obcianskych postojov, vratane
ich spdsobov sledovania a vyhodnocovania
e vytvarat vo vychovno-vzdelavacom procese a mimoskolskych aktivitach priestor
na uplatiovanie rovesnickeho ucenia sa
e ustanovit’ ziacku Skolska radu a umoznit’ jej ¢lenom participovat’ na tvorbe a uprave
Skolskych dokumentov
e podporovat a vytvarat priestor pre slobodny dialég medzi ziakmi a ucitel'mi
pri konstruktivnom rieSeni Skolskych zalezitosti
e zaradit nadiskusiu soziakmi témy o extrémizme sdorazom naodhalovanie
ich prejavov v spolo¢nosti
e venovat pozornost aktudlnym dokumentom s 'udskopravnou tematikou a zapracovat’
ich obsah do skolského poriadku
e stanovit' v Skolskom poriadku jednoznaéné pravidla a postupy pre jeho tvorbu,
pripomienkovanie a novelizaciu
e iniciovat’ zakonnych zastupcov na spolupracu pri tvorbe SkVP a tprave jeho obsahu
a cielov
e pravidelne monitorovat postoje ahodnotovi orienticiu  ziakov = smerom
k demokratickému ob¢ianstvu a k 'udskym pravam
e zistenia systematického monitorovania pravidelne a preukazateI'ne vyhodnocovat,
informovat ucitel'ov a ziakov o zaveroch a prijatych opatreniach
e ustanovit koordinatora pre vychovu a vzdelavanie v oblasti l'udskych prav
e trénovat’ so Ziakmi nadobudnuté poznatky o 'udskej dostojnosti, rovnosti a slobode
v simulovanych situdciach
e systematicky apreventivne planovat aktivity, projektové asutazné prilezitosti
zamerané na potlacanie extrémizmu a radikalizmu, a zaroven objastiovat’ ich vyznam
Vv aspekte prepojenia formalneho a neformalneho vzdelavania.

Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
e hladat’ moznosti novej koncepcie vychovy avzdelavania, zaloZenej na idei Ziaka,
ktory spia poziadavky nielen odbornej spdsobilosti, ale aj osobnostny profil obana
reSpektujiiceho l'udské prava a principy demokracie.
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